FRIPHELGI EINKALIFS OG FIOLSKYLDU OG
RETTUR TIL AP STOFNA TIL HJUSKAPAR

B]O fg Thorarensen

8. gr. Fridhelgi einkalifs og fjolskyldu
1. Sérhver madur 4 rétt ¢l fridhelgi einkalifs sins, {jolskyldu, heimilis og bréfa-
skipta.
2. Opinber stjémvald skulu eigi ganga 4 rétt bennan nema samkvaemt pvisem
l5g mela fyrir um og naudsyn ber til { Iydredislegu bjédfélagi vegna pj6d-

ardryggis, almannaheilla eda efnalegrar farszldar bjédarinnar, til pess ad
firra glundroda eda glepum, til verndar heilsu manna eda sidgzdi eda rétt-
indum og frelsi annaira.

8.1. Inngangur
Vd

skipta. Er 8. gr. st fyrsta { 160 nokkurra dkvzda sittmdlans sem 4 eftir koma

(9., 10. og 11. gr.) bar sem framsetning réttinda og leyfilegra takmarkana 4 peim
er med 4pekkum hetti. Par er nénar tilgreindum réttindum lyst yfiri 1. mgr. en i
2. magr. peirra er fjallad um pripett skilyrdi takmarkana 4 peim réttindum,; 1 fyrsta
lagi ad melt sé fyrir um par { 16gum, { 63ru lagiad per stefni ad einhverju beirra
markmida sem talin eru { mélsgreininni og loks { bridja lagi ad naudsyn beri til
peirra 1 1ydredislegu pj6édfélagi.’

IS. gr. er verndadur rétturinn til fridhelgi einkalifs, fjolskyldu, heimilis og bréfa-

v 117 - gr. Alpj6Basamnings um borgaraleg og stiérnmélaleg réttindi er stefnt ad
pvi ad vernda samberileg réttindi og 1 8. gr. MSE en fleiri atridi eru b6 talin par.
Melir 17. gr. SBSR pannig fyrir um 2 engion skuli purfa ad pola gedpétta- eda’

Slogmeta roskun 4 einkalifi, fjolskyldu, heimili eda bréfaskiptum, né ¢légmatar
Ardsir 4 heidur eda mannord sitt en sidast nefndu-atridin-teljast I raun-pattur-1-{rid-

1 Sem demi um snnur dkvedi med samberilega uppbyggingu eru 2. gr. 4. viﬁaﬁk& MSE um

ferdafrelsi og 1. gr. 7. vidauka um réttarfarsreglur um brottvisun itlendinga.
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helgi einkalifs pétt beirra sé ekki getid i 1. mgr. 8. gr. MSE. Engra skilgreindra
takmarkana er getid { 17. gr. SBSR en i 2. mgr. segir ad allir eigi rétt 4 lagavernd
gegn slikri roskun eda drésum. P4 eru sambzerileg réttindi verndud 1 12. gr. Mann-
réttindayfirlysingar S med svipudu ordalagi og { 17. gr. SBSR.

Gildissvid 8. gr. er afar vidiekt og hefur inntak greinarinnar vaxid verulega i
medférum MannréttindadémstSls Evrépu 4 undanfornum dratugum baedi hvad
vardar pau réttindi sem njéta verndar hennar og peirra skyldna sem hiin leggur &
adildarriki. Lj6st er ad vid gerd sdttmélans voru ekki séd fyrir 611 pan fjsldamorgu
vidfangsefni sem reynt hefur 4 vid tdlkun dkvadisins enda voru morg beirra litt
eda ekki pekkt vid samningsgerfina. f pvi sambandi md nefna 4litacfni sem eru-{

 dag str o3 &t vaxandi pattr { vermd 8. gr. og tengjast skriningu og medferd
persénuupplysinga, réttindum einstaklinga sem gengist hafa undir kynskiptaadgerd, "}

réttindum samkynhneigdra, réttindum dtlendinga tit komu eda dvalar ilandi og rétt-
indum sem tengjast skipulags- og umhverfismilum svo nokkur demi séu nefnd.
A8 nokkru leyti hefur framkvzemd Mannréttindad6mstdlsins 1 slikum malum tek-
i3 mid af bréun i adildarrikjunum en st§dugt koma ny 4litaefni til skodunar vid
mat 4 pvi hversu langt 4 ad teygja vernd dkvedisins.”

i eftirfarandi umfjoliun verdur Ijst { meginatridum inntaki peirra ferns konar rétt-
inda sem njéta skulu fridhelgi samkvaemt 1. mgr. 8. gr., b.e. einkalifs, fjolskyldu, heim-
ilis og bréfaskipta. Stér hluti démaframkvemdar Mannréttindadémstlsing vardandi

8. 'git. Tyt ad pvi a0 afmarka hvaoa réttindi falla undir pau vidtzku hugtok sem talin

eru i dkvadine. Samhlida pvi verdur Ist sjénarmidum um skilyrdi takmarkana 4 pess-
um réttindumn og hvenzer riki teljast hafa gengid of langt { peim efnum, en ekki sifur
um per jakvaedu skyldur sem dkvaedid leggur adildarrkjum 4 herlBar svo ad réttindin
verdi virk { reynd. ~ .

bvi neest verdur fjallad um reglur 12. gr. MSE um rétt til pess ad ganga { hjéna-
band og stofna fjolskyldu sem tengjast ad ymsu leyti réttindum sem talin eru i 1.
mgr. 8. gr. Pd verBur einnig vikid ad skyldum réttindum i5. gr. 7. vidauka vid
Mannréttindasdttmalann um jafocétti hjona ad pvi er vardar réttindi og skyldur ad
einkamdalarétti sin { milli og { tengslum vid bomn sin, vid giftingu, { hjénabandi og
ef til hjonaskilnadar kemur. _

Med breytingu 4 mannréttindadkvaedum stjérnarskrarinnar med stj Grnarskip-
unarlgum nr. 97/1995 var eldra dkvaedi stjérnarskrérinnar um fritthelgi heimilis-
ins 1 66. gr. breytt verulega og gildissvid pess rymkad, einkum med tilliti til 8. gr.
MSE og-17. gr. SBSR. Verndar 71. gr. stjérnarskrdrinnar nd sambeerileg réttindi
og pau sem talin er { 8. gr. MSE. f_lok pessa kafla verdur fjallad um pad hvernig

2 Hans Christian Kriiger og Jorg Polakiewicz: “Proposals for a Coherent Human Rights Pro-
tection System in Europe™, Human Rights Law Journal (HRLJ), Vol. 22, No. 1-4 2001, bls.

2.
3 Alpt. 1994-1995, A-deild, pskj. 389, bls. 2100.
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réttindi samkvemt 8. gr. eru tryged ad fslenskum rétti og Iyst démaframkvemd
islenskra démst6la par sem pau hafa komid vid sogu.

8.2. Hugtakid fridhelgi og jokveedar skyldur adildarrikja sem leidir af
8. gr
Olikt nzstu dkvedum 4 eftir 8. gr., sem mela fyrir um réfr manna til dkvedinn
athafna, melir 8. gr. fyrir um rétt til fridhelgi einkalifs (¢. right to respect for pri-
vate life). Eins nytur 2. mgr. 8. gr. nokkurrar sérstddu par sem hin kvedur 4 um
ad opinber stjérmvéld skuli ekki ganga 4 pennan rétt. Er ordalagid par nokkud

- brengra en-begar-fjallad er um- takmarkanir. annarra réttinda, t.d. trifrelsis 1 9. gr. .

og tjiningarfrelsis 1 10..gr. [1j6si peirrar grundvaltarreglu sem kemur fram i 1. mgr.
8. gr. hafa eftirlitsstofnanir séttmdlans talid ad dkvadid leggi { rikari mzli en 6nn-
ur dkvzdi satimélans jakvedar skyldur 4 adildarrikin ad gripa til adgerda til pess
ad tryggja ad réttindi hans verdi virk i reynd.* Hitt er ljést og margsinnis til pess
vitnad { tirlausnum eirra ad upprunalegt markmid dkvadisins s¢ ad vernda ein-
staklinga fyrir hvers kyns gedpottaafskiptum stjomvalda af einkalifi peirra.’
Stefnumarkandi démur sem lagdi grunninn a8 tilkun démstélsins um jakvaedar
skyldur adildarrikja sem leiddi af 8. gr. er mil Marckx gegn Belgiu en par kom til
4lita hvort adildarriki beeri ad tryggja med 16gum dkvedin lagaleg tengsl 4 milli m6d-

ur og 6skilgetins barns. T nidurstodu Mannréttindadmstolsins sagdim.a. um betta:

Med pvi ad Iysa yfir i 1. mgr. rétti til fribhelgi fjolskyldulifs sler 8. gr. pvi fostu,
f fyrsta lagi, ad riki skuli ekki hafa afskipti af pessum réttindum nema ad upp-
fylltum hinum stedngu skilyrdum 2. mer. [...] P6 leggur hiin ekki einvirdungu pa
skyldu 4 riki ad halda ad sér hondum; auk beirrar neikvaedu skyldu geta jikved-
ar skyldur veri® innifaldar til pess ad tryggja ,.fTidhelgi einkalifs. betla bydir med-
al annars ad pegar riki setur 16ggjof sem vardar dkvedin fjdlskyldutengsl, eins og
4 milli 6giftrar mé3ur og barns hennar, bé verdur hiin ad vera pannig dr gardi gerd
ad peim verdi kleift ad lifa venjulegu fjolskyldulifi.{...] I bessu sambandi hefur
riki Gr ymsum kostum ad velja, en 16ggjof sem uppfyllir ekki pessi skilyrdi brytur
. gegn 1. mgr. 8. gr. 4n pess ad naudsynlegt sé ad skoda hana f 1j6si 2. mgr.

4  Bjorg Thorarensen; Einkaréttardhrif Mannséttindasdttmala EvrGpu og skyldur rikja til at-

hafna samkvemt sittmalanum®, Afmelisrit — Gaukur Jorundsson sextugur, bls. 108. Sjd

T gifmig um domafrankvaeind MDE vardandi skyldor sem leidir af 8. gr. MSE { riti Alistair

Mowbray: The Development of Positive Obligations under the European Convention on
Human Rights by the European Court of Human Rights, bls. 127-187 .

5 Démur MDE { méli Airey gegn Irlandi fré 9. okiSber 1979, Series A. 32, mgr. 32.  mdl-

inu var pvi haldid fram ad synjun stjérnvalda 4 ad veita keranda gjafsokn til ad krefjast

skilnadar fyrir frskum démstélum bryti gegn rétti hentar iil fridhelgi fjolskyldilifs, en ad-
eins var unnt ad fa skilnad med démi.

6 Domur MDE fr4 13. jiini 1979, Series A. 31, mgr. 31. Démur § méli Airey gegn friand; fra

. 0, oktdber 1979 sem gekk sama 4r var einnig stefnumiarkandi fyrir jdkvadar skyldur sem
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Kerumdlum sem komid hafa til drlausnar hj4 eftirlitsstofnunum séttmélans ma
samkvamt framangreindu, med nokkurri einfoldun pé, skipta { tvo meginflokka.
Annars vegar peim sem fjalla um hvort riki hafi gengid of langt til ad skerda rétt-
indi med tilteknum adgerdum eda afskiptum og hins vegar hvort riki hafi gripid
til neegilegra rddstafana til ad tryggja réttindi. Geta mork pessara neikvedu og j4-
kvedu skyldna verid 6glogg. Pannig md benda 4 ad pétt meginreglan sé ad riki
eigi ekki ad skipta sér af bvi hvernig einstaklingar haga innbyrdis samskiptum sin-
um, tifinningasambondum eda fjélskyldubdndum pd hefur démstSllinn margsinn-
is stadfest ad pegar slik samb®nd hafa 4 annad bord stofnast beri rikinu a0 vernda
pau med 16ggjof eda 68rum adgerdum.’ Eins hefur démstdllinn slegid fostu ad ad-

......ildarrikjum beri skylda tif a8 gripa til adgerda til pess ad vernda fridhelgi einka-
- lifsins, med 16ggjof eda 60rum hetti, jafnvel { samskiptum einstaklinganna inn-

byrdis, eins og fram kom { miki X og Y gegn Hollandi. Kerendur { mélinu voru
andlega fotlud stilka og fadir hennar. Keeruefnid var ad vegna dgalla 4 hollenskri
refsiloggjof var ekki hegt ad dkeera mann fyrir naudgun gega stilkunni. Mann-
réttindad6mstélling féllst 4 ad rikid hefdi ekki uppfyllt skyldu sina til pess ad
tryggja ad allir einstaklingar hefdu drangursrikt drrzdi til ad sekja rétt sinn vegna
brota 4 fridhelgi einkalifs. Pvi hefdi verid brotid gegn réttindum kerenda sam-
kvemt 8. gr. sattmélans.® Med nidurstodu démstSlsins { pessu mdli um ad adild-
arrikjum beeri ad tryggja ad brot 4 sdttmalanum ®ttu sér ekki stad 1 16gskiptum

‘cifistaklinga var tekid stort skref vid beitingu 8. gr. sem hefur haft métandi dhrif

4 tilkun démstélsins um peer skyldur sem dkveedid leggur 4 adildarriki. Jafnframt
vakti d6murinn upp margvislegar spurningar um pad hversu langt verdi hegt ad
teygja jakvadar skyldur rikisins ad pessu leyti bannig ad draga megi pau til dbyrgd-
ar fyrir Mannréttindadémstélnum vegna brota sem framin eru af einkaadilum.?
A peim tveimur ratugum sem lidnir eru hefur démstéllinn margsinnis fengid
slik 4litaefni til drlausnar en jafnframt tekid fram ad pessum jakvadu skyldum séu
sett akvedin mork. Sem demi mé benda 4 mdl Botta gegn fralfu. Par fjalladi dém-
stéllinn um kzru fatlads manns um brot 4 8. gr. en hann hélt pvi fram ad italska
rikid hefdi vanrzkt skyldu sina til pess ad framfylgja 16ggjdéf um adgengi fyrir
fatlada med peim afleidingum ad hann gat ekki sétt baéstrandarsta(’ii' i sumarfri-

leidir af 8. gr. MSE. { pvi méli féllst d6mst6llinn 4 ad synjun stiérmvalda 4 20 veita keer-
anda gjafsékn til ad krefjast skilnadar fyrir frskum démstSlum bryti gegn rétti hennar til
fridhelgi fjolskyldul{fs, en adeins var unnt ad f4 skilnad med domi. Series A. 32.

7 - Donna Gomien, David Harris og Leo Zwaak: Law and Practice of the European Convent-
ion on Human Rights and the European Social Charter, bls. 229,

3 Démur MDE frd 26, mars 1985, Series A. 91.

9" Andrew Clapham: Human Righs in the Private Sphere, bls. 214. I pvi riti er fjalia ftar-

"lega um svokéllud ébein , Drittwirkung dhrif (einkaréttardhrif) 8. gr. og annamra dkvada

sattmilans. Sj4 einnig um petta litaefni: Bjérg Thorarensen: ,Einkaréttardhrif Mannréit-
indaséttmala Evrépu og skyldur rikja til athafira samkvemt sdttmélanum.*
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um og notid par félagslegra samvista vid annad folk. Mannréttindadémstollinn
4réttadi ad prétt fyrir ad megintilgangur 8. gr. veeri ad vernda einstaklinga fyrir af-
skiptum stjérnvalda gati dkvadid einnig lagt jakvaedar skyldur 4 adildarriki um
ad gripa til adgerda jafnvel 4 vettvangi einkaréttarins. Komst démstéllinn ad peirri
nidurstodu ad krafa keranda til pess ad f4 sér tryggt fullt adgengi ad badstrond
fjarri heimili sinu 4 sumarleyfistima veeri b6 svo vidteks edlis og svo 6dkvedin ad
ekki veru edlileg tengsl 4 milli adgerda sem rikid hefdii 4tt ad gripa til gagnvart
einkaadilum og fridhelgi einkalifs kzeranda. Af pessum sokum verndadi 8. gr. ekki
réit kaeranda { pessu tilviki" . T

Af nylegri stefnumarkandi démum par sem fjallad er um skyldur rikja til ad

“trygid fridhelgi einkalifs gagnvart brotum einkaadila ma-benda 4.d6mimalivon...

Hannover gegn Pyskalandi: Kzrandi{ malinu var Kar6lfna prinsessa af Ménako
sem krafdist vidurkenningar 4 pvi ad pyska rikid hefdi brotid gegn skyldum sin-
um til ad vernda fridhelgi einkalifs hennar samkvzmt 8. gr. med pvi af veita henni

ekki lagavernd fyrir myndbirtingum fjlmidla af henni 1 einkaerindum. Féllst dom- .

st6Llinn 4 ad pyska rikid hefdi brotid gegn skyldum sinum til ad tryggja fridhelgi
einkalifs samnkvant 8. gr." .

Pétt domstllinn slegi pvi fostu i Marcke-mélinu ad brot rikis & jikvedum
skyldum sem leiddi af 1. mgr. 8. gr. til a0 setja loggjof til ad gera réttindi virk kall-
adi ekki 4 skodun 2. mgr. eru adferdir domstSisins vid ad meta hvenzr slik ad-

gerdaskylda rikja vaknar, 2 morgu leyti samberilegar sjonarmidum sem [Sgderu

til grundvallar vardandi skilyrdi takmarkana samkvamt 2. mgr. 8. gr.”® A petta eink-
um vid ad pvi er vardar hrif grundvallarreglunnar um medalh6f, Démstéilinn legg-

ur pvi ekki einvordungu melistiku medalh6fs 4 takmarkanir sem gerdar eru 4 rétt-
indum samkvaemt 2. mgr. heldur einnig pegar hann metur hvada Jjakveedu skyldur

hvila 4 adildarriki samkvzernt 1. mgr. til pess ad ryggja pau réttindi sem sdttmdl-

inn verndar. Pannig hefur démst6llinn bent 4 ad vid dkvérdun um hvort skapast -

hefur athafnaskylda rikis til pess ad tryggja réttindi { dkvednu tilviki, verdi ad finna
edlilegt jafnveegi milli hagsmuna samfélagsins annars vegar og hagsmuna einstak-
lings hins vegar af pvi ad rikid gripi til sérstakra adgerda til ad tryggja honum

réttindi samlovemt sdttmdlanum. Jafoframt njoti riki dkvedins svigrims til mats i

leit ad sliku jafovegi.” A siBari d4rum virdist sem démstSllinn greini ekki lengur

10 Démur MDE frd 24. febriar 1998, RID 1998-1.
11 Démur MDE fid 24, jini 2004.
12 Sbr, rékstudning MDE { mali Powell og Rayner gegn Bretlandi Par sem fjallad var um hversu
langt vari hzgt ad teygja skyldu stjérnvalda til ad vemda fridhelgi einkalifs og heimilis

fyrir havada af flugumferd um Heathrow-flugvoll, en nénar er fjallad um efni hans { kafla_

8.5.3. Démur MDE f1;é 21. febrdar 1990, Series A. 172.

13 Bjorg Thorarensen: ,,Ahrif medalhéfsreglu vid skyringu stjérnarskrdrdkvaeda®, Ligberg, rit
Lagastofnunar Hdskdla Fstands, bls. 66. f d6mi Mannréttindadémstélsins { méli Rees.gegn
Bretlandi fr4 17.-oktéber 1096, Series A. 108, var keert fyrir brot 4 fridhelgi einkalifs sam-
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sérstaklega 4 milli pess hvort fjallad er um brot 4 athafnaskyldum samkvemt 1.
mgr. eda hvort riki hefur gengid of langt { takmérkunum pannig ad ekki séu upp-
fyllt skilyrdi 2. mgr. 8. gr. par sem adferdir vid ad skera tr um hvort brot hefur étt
sér stad eru ad morgu leyti sambarilegar.* Pvi hefur pé verid haldid fram ad vis-
bendingar megi finna dr framkvemd hans sem benda til ad adildarrikjum sé jat-
ad meira svigriim til mats pegar verid er ad fjalla um jikvadar skyldur peirra til
ad tryggja réttindi heldur en pegar fjallad er um heimildir beirra til ad beita tak-
mérkunum samkvaemt 2. mgr.”

1 eftirfarandi umfjoliun um framkvemd eftirlitsstofnana MSE vardandi 8. gr. verd-
ur ekki leitast frekar vid ad greina 4 milli jélovaedra og neikveedra skyldna rikja sam-

... kvemt dkvedinu heldur fjallad. jéfnum héndum wm pessar tvenns Konar adstedur. .

8.3. Fridhelgi einkalifs
8.3.1. Hugtakid einkalif

Hugtakid einkalif er mjég vidtakt og felur m.a. { sér pa betti sem 4 eftir koma {
1. mgr. 8. gr., b.e. fjlskyldu, heimili og 811 tjdskipti milli manna. Pad er pvi al-
gengt ad { mdlum um brot 4 8. gr. komi til umfjollunar beedi fridhelgi einkalifs og
eitt eda fleir eftirtalinna priggja atrida sem talin eru i 1. mgr. Enga skilgreiningu
er ad finna 4 hugtakinu einkalif 1 dkvedum Mannréttindasittmdlans eda annarra
alpj6dlegra mannréttindasamninga um svipad efni.'® Verdur bvi raunverulegt inn-
tak hugtaksins adeins fundid med pvi ad kanna framkvaemd stofnana séttmalans.
Idulega parf Mannréttindad6mstéllinn fyrst ad taka afstodu til bess hvort tiltekin
réttindi falli undir vernd skvadisins sem er forsenda pess ad hann meti hvort brot-
i0 hafi verid gegn 8. gr. med athdfnum eda athafpaleysi stjérnvalda.

Medal stefnumarkandi dkvardana Mannréttindanefndarinnar um skyringu 4 pvi
hvad felst f einkalifi var { Grlausn hennar § mali X gegn Fslandi. Keerandi { mélinu
hélt pvi fram ad islenska rikid hefdi brotid gegn fridhelgi einkalifs hans med pvi
ad synja honum um a8 halda hund 4 heimili sinu { Reykjavik en & peim tima var

kvamt. 8. gr. MSE bar sem bresk stjémvild hefdu neitad ad breyta opinberri skrdningu 4
kyni i fxdingarvottordi keranda sem gengist hafdi undir kynskiptaadgerd. Var ekki talid,
med visan til pessa jafuvaegis milli hagsmuna samfélagsins og hagsmuna einstaklingsins,
ad brotid hefdi verid gegn réttindum hans samkvaemt 8. gr. Sams konar rékstudning mé finna
{ démunum { 4durgreindum mélvm, Botta gegn fraliu og von Hannover gegn Pyskalandi.

14 P. van Dijk og G.J.H van Hoof: Theory and Practice of the European Convention on Hum-
an Rights, bls. 536, '

15 Clare Ovey: “The Margin of Appreciation and Article 8 of the European Convention”, Hunt-

. .an Rights Law Journal (HRLJ), Vol. 19, No. 1 1998, bls. 10.

16 Pess mé geta ad { enskum texta 12. gr. Mannréttindayfirl§singarinnar og i 17. gr. SBSR er
notad ordid “privacy” en i 8. gr. MSE ordin “private life”, Ekki er pé (alid ad um merking-
armun sé ad reda, sbr. 1.G. Mermills og A.H. Robertson: Human Rights in Europe. A Study
of the European Convention on Human Rights. bls. 137.
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hundahald bannad  Reykjavik. { démi Heestaréttar { mélinu { 5 1975 601 hafdi rétt-
urinn tekid afstédu til Alitaefnisins med peim ordum ad Mannrétindasattmali Evr-
6pu hefdi ekki lagagildi hér 4 landi, en auk pess feeri bannid vid hundahaldi { Reykja-
vik ekki i baga vid 8. gr. Mannréttindanefnd Evrépu purfti ad skera dr um hvort
réttur einstaklings til ad eiga hund félli undir frihelgi einkalifs sem verndadur vari
af 8. gr. Hin t6k fram ad undir einkalff félli ekki adeins rétiur manns til pess ad
einkamalefni hans veru ekki gerd opinber, heldur félli einnig par undir réttur manna
il pess ad stofna til og proska sambind vid adrar manneskjur, sérstaklega tilfinn-
ingasambond vid adra. Nefndin féllst hins vegar ekki 4 ad undir vernd 8. gr. félli
réttur manns til ad stofna tit hvers kyns sambands vid umhverfi sitt, sem veer ekki

“Folgid 1 téngslu vio adra anmeskju: Pott-ekki1éki vafi  pvi-ad samband manns- - - -

og hunds hefdi verid n4id frd oréfi alda geeti pad eitt ekki gert hundaeign ad petti
{ einkalifi manns. Auk pess veeri hundahald eins manns til pess falli6 ad hafa dhrif
4 adra einstaklinga og opinbert 1if (e. public life) og pvi ekki einkamél hans eins.
Med hlidsjén af bessu taldi nefndin synt ad 8. gr. verndadi ekki rétt keeranda til ad
eiga hund. Var keran pvi ekki talin tek til efnismedferdar fyrir nefndinni.”” P4 sié
Mannréttindanefndin pvi fostu 4ri sidar ad Gtakmarkadur réttur kvenna til féstur-
eydinga geeti ekki verid pdttur { einkalffi peirra sem nyti verndar 8. gr. enda veri
slfkur réttur sarmofinn réttindum annarra. ‘

Manmréttindadémstéllinn hefur bent 4 a8 ordugt sé ad skilgreina hugtakid

einkalif med temandi hatti eda finna hvar morkin liggja & milli einkalifs og op-
inbers lifs. I méli Niemietz gegn Pyskalandi kom til skoBunar hvort hisleit 16g-
reglu 4 16gfreediskrifstofu keranda og atvinnustod fli { sér skerdingn 4 einkalifi
hans sem pyrfti a3 uppfylla skilyrdi takmarkana 2. mgr. 8. gr. Démstélling taldi
ad pad veeri engin dsteda til ad undanskilja frd hugtakinu ,cinkalif* pa:tti { atvinnu-
starfsemi eda atvinnulifi einstaklings enda veri bad svid par sem meijrihluti f6lks
stofnadi til margvislegra sambanda vid umheiminn og ekki van hegt ad-greina &
milli patta sem tengdust einkalifi og annarra pétta sem vaeru afeins af starfsleg-
urn toga.? I sfdari drlausnum hefur démst6llinn reynt a® draga saman bar megifl-
reglur sem skapast hafa { framkvamd hans um tilkun hugtaksins.? Auk beirra at-
1i3a sem 48ur hafa verid rakin hefur 4kvadid verid talid fela 1 sér vernd 4 einka-
htjgum manns og likamlegu og andlegu sjalfradi hans (e. integrity).* Einnig fel-

17 Akvérdun MNE frd 18..mai 1976 { mli nr. 6825/74, D&R 5, bls. 86.
18 Skyrsla MNE frd 12. jili 1977 { mdli Brilggeman og Scheuten gegn Pyskalandi, D&R 10,
bis. 100.
19 Démur MDE frd 16. desember 1992, Series A. 251-B, mgr. 29. " )
20 Dzmi um ftarlegan rokstudning um had hvad fellur undir einkalif med visan til eigin déma-~

framkvaemdar m4 m.a. sjé { nidurstéde démstélsing { mal P G.0g J.H._gegn Bretlandi, mgr.

56-60, en { mdlinu var fjallad um heimildir 18greglu til ad taka upp samt6l handtekinna

... manna. Démur fr4 25. september 2001, RTD 2001-TX.
21 {démi MDE i méli Pretty gegn Bretlandi fr4 29. april 2002 witilokadi démstéllinn ekki ad

“[§jalfsakvSrdunacétii einstaklings um einkahagi sina feelist réttur hans til ad binda enda 4
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ur pad 1 sér vernd fyrir drdsum 4 @ru og mannord, vernd 4 audkennum og nafni
og vernd fyrir leynilegu eftirliti eda njésnum svo nokkud sé nefnt.*

Hér 4 eftir verda dregin saman nokkur svid par sem algengt er ad reyni 4 vernd
4 fridhelgi einkalifs 1 framkvamd Mannréttindadémstélsins og sjénarmid sem 5gd
eru til grundvallar vid mat 4 pvi hvort adildarriki hafa brotid gegn réttindunum.
Hafa verdur { huga ad pessi flokkun er hvorki temandi né einhlit par sem pessi
svid geta skarast verulega og koma oft fleiri en eitt beirra til skodunar { senn.

8.3.2. Skrdning personuupplysinga og adgangur ad peim

~teekniveeddu-niitimapj63félagi par sem moguleikar 4. 6flun-og-skraningu. personu- - i -

upplysinga, baedi-al-hilfu stjérnvalda og einkaadila fyrir tilstilli tdlvutaekai, hafa
aukist verulega. Til pess ad bregdast sérstaklega vid hattum sem af pessu stafa
gagnvart fridhelgi einkalifs hafa Evrépuriki komid 4 umfangsmikilli samvinou og
lagasamrzmingu 4 pessu svidi. { samningi Evrépur4dsins um vernd einstaklinga
vardandi vélrena vinnsiu persénuupplysinga 28. jandar 1981 er 1yst peim tilgangi
ad tryggja einstaklingum virdingu fyrir réttindum hans og grundvallarfrelsi, eink-
um rétti hans til einkalifs ad pv{ er vardar vélrzna vinnslu persénuuppiysinga um
hanp eda svokallada persémuupplysingavernd.

I framkveemnd eftirlitsstofnana sdttmélans hefor verid leyst Gr ymsum dlitaefn-
um um skrdningu persénuupplysinga hji stjérnvoldum, péit ekki sé um vélrena
vinnslu ad rada, og einnig ad hvada marki heimilt er ad takmarka adgang einstak-
l,inga ad upplysingum um sjalfa sig 4 grundvelli atrida sem talin eru { 2. mgr. 8. gr.
I mali Leander gegn Svipjdd stadfesti ddmst6llinn ad leynileg s6fiun og skraning
persénulegra upplysinga um einstakling hja 16greglu og synjun 4 adgangi hans ad
slikum.upplysingum fzli { sér takmorkun 4 fridhelgi einkalifs.” Kerandi { malmu
hafdi misst star sitt hjd senska sjdhernum eftir ad hermalayfirvold fengu persénu-
upplysingar um hann tr 16gregluskrdm. Krafdist hann adgangs ad logregluskrén-
um en var hafnad. Af hdlfu senska rikisins var bvi haldid fram ad pessar takimark-
anir veru naudsynlegar { pigu pjédardryggis. Démstéllinn benti m.a. 4 ad réttur til
pess ad f4 starf hj4 hiou opinbera vaeri ekki verndadur sem slikur af dkvadum sdtt-
mélans auk pess sem takmorkunin hindradi ekki keranda i pvi ad haga einkalifi
sinu ad vild. Démstollinn féllst 4 ad adildarriki hef6i vitt svignim til mats um pad
hvort rik pjédfélagsleg borf veri til ad takmarka réttindi 1 pagu pjéﬁaﬁiryggis og
taldi ekki ad pessar takmarkanir vaern ¥r hofi midad vid pad markmid sem peer

ll’f_sit_t og {4 adstod til bess, en taldi takmarkanir § bessum rétti réttletanlegar 4 grundvelli
. %kdyrals dZ mgr 8. gr. RID 2002111, einkum mgr. 69,
m vernd zr og mannords er fjallad § dkviordun MDE { méli Kjartans G
fslandi frd 20. oktéber 2005, mél nr. 4591/04. ’ S Hmansonar e
23 Démur MDE frd 26. mars 1987, Series A. 116, mgr. 48.
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stefndu ad. Jafnframt veeri syat fram 4 ad oryggl upplysinga veri nzgilega tryggt
gagnvart misnotkun. bvi hefdi ekki verid brotid gegn réttindum keranda. Er pessi
démur i samreemi vid pé afstédu démstolsins i fleiri malum ad riki hafi rymra svig-
rdm til mats pegar takmarkanir eru ger8ar { pdgu pjddardryggis.*

Stefnumarkandi démur sem vardar sérstaklega rétt einstaklings til adgangs ad
persénuupplysingum var i mali Gaskin gegn Bretlandi. Par fjalladi démstéliinn wm
keeru.manns sem stjérnvéld hofdu synjad um adgang ad upplysingum um dkvard-
anir barnaverndaryfirvalda um rddstofun hans { f6stur 1 barnzsku hjd ymsum fést-
urforeldrum. Kvortun hans laut ekki ad pvi ad sofnun upplysinga sem slik bryti

_gegn rétti haps til fridhelgi einkalifs eins og { Leander-mélinu. Démstéilinn nélg-

" adist Alitactnid pvi ekid Gt fré spurningunni Uim hvort rakmarkanir veeru réttlet-—

anlegar 4 grundvelli 2. mgr. 8. gr. heldur hvort riki hefdi brotid gegn jikvaedri
skyldu sinni samkveemt 1. mgr. til ad tryggja fridhelgi einkalifs pegar stjérmvold
synjudu honum um adgang ad gognum. Um var ad reda persénuupplysingar af

s8rum toga en i méli Leander og lagBi démstdllinn dherslu 4 ad paer veru afar-

persénulegs edlis, bar sem per vordudu esku keranda, proska hans og uppvaxt--
arsdgu og hann hefdi veigamikla hagsmuni af pvi ad f4 adgang ad peim. Dém-
st6llinn féllst 4 ad vid dkvednar adstedur getu hagmunir pridja adila réttlett tak-
‘markanir 4 adgangi 4 upplysingum. 1 pessu tilviki hefou stjérnvold hins vegar ekki

tryggt rétt keeranda vid adstzdur par sem évissa veeri um afstodu pridja adilaog

hefdn karanda ekki verid veitt nein vrredi til ad f4 drlausn um pad. Med pvi hefdi
1ikid brotid gegn rétti keranda til fridhelgi einkalifs og fjolskyldulifs samkvemt

8. gr.® .

Odruvisi horfdi vid i nylegum démi, i méli Odiévre gegn Frakklandi bar sem

yoégust 4 hagsmunir keranda af pvi ad f4 adgang ad upplysingum vm kynmédur
sina og hagmunir médurinnar af pvi ad nafnleynd yrdi haldid. Hafdi modir gefid
déttur sina il zttleidingar strax eftir fafingu og tryggdi fronsk 16ggjof ad fullri
léyiid yrdi haldid um nafn mGdurinnar. Démstéllinn benti 4 ad mél petta veeri fré-
brugdid Gaskin-malinu, ad bvi leyti a8 kzerandi veri uppvaxid kjorbarn, 38 dra gbém-
ul, sem vildi f4 upplysingar wmn annan einstakling, kynmo6dur sina sem feeddi hana
og gaf til ttleidingar med skyrum 4skilnadi um ad leynt yrdi fari® med upplysing-
ar um fedinguna. Inngangsord 1. mgr. 8. gr. am ad , allir skuli nj6ta fridhelgi einka-
lifs zttu 1 pessu tilviki badi vid um détur og médur og erfitt vari ad finna jafn-

--vagi-dmilli hagmuna pessara tveggja fullordnu einstaklinga. Tekid var fram ad keer- .

andi hefdi fengid upplysingar um kynmédur sina ad pvi marki sem unnt var 4n bess

24 Tain Cameron: National Security and the Eropean Convention on Human Rights, bls. 30.

25 Démur MDE fr4 7. jilf 1989, Series A, 160, mgr. 49, Sambarilegt Urlausnarefni um tak-
. markanir 4 afgangi keranda ad upplfsingum vm medferd mdla hans hjé bamnaverndagyfir-
véldum var til skodunar { mali M.G. gegn Bretlandi og taldi démstéllinn bé einnig-brotid
gegn téttindum hans samkvaemt 3. gr. Démur MDE fré 24. september 2002, RID 2003-IIL
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ad nafn eda audkenni hennar vaeru gefin upp. Loks benti démstolling 4 ad ekki veri
a.a finna samrzzmdar reglur { adildarrkjunum um skrdningu bama sem gefin varu
til tleidingar og yrdi pvi ad jdta rikjum svignim til mats um skipan peirra méla.
Pad var nidurstada dSmstolsins ad adgerdir franska rikisins til pess ad finna jafn-
v&gi_ milli stridandi hagsmuna sem vektu upp margvisleg flékin og vidkvam ilita-
efni vardandi rétt til ad ekkja uppruna sinn, rétt kynforeldra og fjdiskyldubdnd vid
kjorfjdlskyldu gengju ekki of langt midad vid pad markmid sem beer stefndu ad.
Var pvi ekki fallist 4 ad brotid hefdi verid gegn rétti keranda samkvemt §. gL
Pess ma loks geta ad opinber notkun vidkvemra persénulegra upplysinga hef-
ur vakid 4litaefni um brot gegn fridhelgi einkalffs. { mali Z gegn Finnlandi var keru-

—efnid.ad-persénuupplysingar. ir.sjikraskrdm keranda. hofu.verid lagdar fram 4n...

sambyklds-hennar -1 refsimali gegn eiginmanni hennar sem var dkardur fyrir tt-
breidslu alnzmis, Démstéllinn taldi a8 notkun vidkvaemra persénuupplysinga med
pessum heettt feeli { sér takmarkanir 4 fridhelgi einkalifs keeranda. Hins vegar taldi
‘hann synt fram 4, ad takmarkanimar sem gerdar voru { bvi markmidi ad firra glund-
rodla eda gleepum samkvaemt 2. mer. 8. gr. hefdu ekki gengid lengra en naudsynlegt
metti telja, bvi hefdi ekki verid brotid gegn réttindum keeranda samkvemt 8. gr. med .
pvi ad nota persénuupplysingar med peim hatti sem gert var { démsmadlinu.”

8.3.3. Audkenni

Audkenni manns hans og sjdlfsmynd og pad sem einkennir hann sem persénu (e.
personal identity) gagnvart umhverfi sinu og 6drum { samfélaginu eru mikilvag-
ur pattur { einkalifi hans. Undir petta fellur réttur hans til pess a0 rdda nafni sinu,
itliti og klednadi og kynimynd, Nétengd pessu eru dlitaefni sem sniia ad kynhneigd
einstaklinga en siiar ver@ur fjallad ndnar um vernd kynferdissambanda sem pdit
i einkalifi. Loks heyrir hér undir réttur manns til pess ad pekkja uppruna og upp-
vaxtarstgu par sem pad getur haft dhrif 4 audkenni hans sem persénu og sjdlfs-
mynd eins og kom m.a. til skodunar i Gaskin-malinu.*

‘ Nokkur fjoldi mala hefur komid til drlausnar hjd eftirlitsstofnunum Mannrétt-
indasdttmalans um pad hvort adildarrikjum sé skylt ad vidurkenna med opinberri
skrdningu breytt kyn einstaklinga sem gengist hafa undir kynskiptaadgerd. I 1josi
pess ad engar samramdar reglur gilda { adildarrikjunum um skréningu einstaklinga
sem skipt hafa um kyn hefur Mannréttindadémstéllinn jatad adildarikjum vitt svig-
niim til mats um leidir sem pau velja til ad bregdast vid slikum adstedum og bent

26 Démur MDE fréd 13. febrdar 2003, RID 2003-111, mgr. 44 og 47-49.

27 ]I?(?mur MDE' fra 25. febrbar 1997, RID 1997-1. Um afhendingu persénuupplysinga tir
s_lulqaslcréjp_ni stofnunar um almannatryggingar var einnig fjallad i démi MDE fi4 27. Zgﬁst
1?97 i mili M.S. gegn Svipiéd, RID 1997-XV og var bar einnig talid ad takmarkanir varu
réttlztantegar med visan til 2. mgr. 8. gr.

28 bDlsJ . ;{Oa;ﬁs, M. O'Boyle og C. Warbrick: Law of the European Convention on Human Rights,
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4 a0 loggjof peirra 4 pessu svidi sé { métun. { einum fyrsta stefnumarkandi démin-
um af pessum toga, { méli Rees gegn Bretlandi, fjalladi démstéllinn um pad hversu
langt athafnaskylda rikja nedi til pess ad tryggja réttindi peirra sem breytt hafa um
kyn. Kzrandi taldi ad brotid hefdi verid fridhelgi einkalifs hans pegar honum var
synjad um ad breyta skrdningu f feedingarvottordi sinu sem bar med sér ad hann
veeri af kvenkyni, pétt hann hefdi gengist undir adgerd par sem kyni hans var breytt
i karlkyn. Haf3i keeranda eftir pad pé verid kleift ad breyta opinberri skréningu 4
kyni sinu ad 63ru leyti, t.d. { vegabréfi og 60rum opinberum skilrikjum sem hon-
um voru naudsynleg { daglegum samskiptum. Démstéllinn benti 4 ad stjérnvold
hefdu pegar brugdist vid til ad tryggja réttindi kzranda. I 1j6si pess svigrims til mats

"~ ger riki iefdii 4 pesst svidi og jafaveegis sem byrfti ad finna 4 milli hagsmuna sam-..........

félagsiiis af pvi ad vidhalda opinberti skraningu{fedingarskrim og hagsmuna keer-
andz { malinu var ekki talid ad brotid hefdi veri® gegn réttindum keeranda samkvaemt
8. gr.2 Odruvisi horfoi vid { mdli B gegn Frakklandi par sem keeruefnid var einnig
ad einstaklingi sem skipt hafdi um kyn var neitad um breytta opinbera skrdningu 4

kynferdi, { pessu tilviki hofou stjéravild hins vegar 4 engan hétt komid til méts vid

breyttar adstzdur kzeranda med pvi ad skrd breytt kyn { opinberum skrdm og skil-
rikjum, t.d. { vegabréfi. Taldi démstSllinn adl pratt fyrir svigrim rikja Gl mats um
leidir til ad tryggja réttindi 4 bessu svidi veeri synt ad med pvi a0 bregdast ekki 4
neinn hétt vid pessum breyttu hogum keeranda, hefdi rikid ekki virt fridhelgi hans

til einkalifs. Var pvi brotid gegn réttindum hans samkvzmt 8. gr.* T nylegri dém-
um hefur ordid stefnubreyting { nidurstédum démstSlsins sem bendir til pess ad svig-
nim rikja 4 pessu svidi fari minnkandi og skyldur peirra til ad vidurkenna ad fullu
breytt kyn einstaklinga { allri opinberr skréningu fari ad sama skapi vaxandi*!

Misjafnt er ad hvada marki adildarriki hafa sett reglur um nafnskréningu og
um heimildir einstaklinga til a8 breyta skrdningu 4 nafni.” Démstéllinn hefur stad-
fest ad eftiméfn manna falli undir fridhelgi einkalifs peirra en jafnframt ad al-
mannahagsmunir séu tengdir pvi ad almannaskréning f pj6dskrd sé dreidanleg og
pvi megi setja nafnbreytingum gkvednar skordur. Jafnframt hefur hann visad til
bess ad svigrim rikja til mats sé rdmt bar sem reglur um betta efni séu breytileg-
ar milli adildarrikja.® P6 verda slikar skordur ad hvila 4 hlutlzgum og mélefna-
legum forsendum og mega ckki fela { sér mismunun 4 grundvelli kynferdis eda
annarra atrida sem talin eru upp 1 14. gr. MSE* :

30 Démur MDE fr 17, okiéber 1986, Series A. 106. Sama nidurstada vard um sambrilegt

Alitacfni i m4li Cossey gegn Breilandi, Démur fré 27. september 1990, Sedes A. 184.

30 Démur MDE fré 25. mars 1992, Series A, 232-C. .
31 Sbr. dém MDE { mili Christine Goodwin gegn Bretlandi fra 11. jilf 2002, RTD 2002-VL

32 . 12. mgr. 24. gr. SBSR er melt fyrir um skyldu adildarrikja til ad skrd born pegar eftir faed-

ingu og ad pau skuli bera ndfn. Bkki hefur reynt 4 hvort 8. gr. MSE felur { sér jakvzda
skyldu rikja til a8 tryggja ad bdm beri nafn. S
33 Sbr. dém MDE f mili Stjerna gegn Finnlandi fr& 25. névember 1994, Series A. 299-B.
34 ~Sbi. d6m MDE i méli Burghartz gegn Sviss fri 22. febrdar 1994, Series A. 280-B.
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8.3.4. Tilfinningasambénd og kynferdissambond vid adra

Eins og 48ur er getid stadfesti Mannréttindanefndin snemma 4 ferli sinum ad rétt-
ur manns til tiffinningalegra sambanda vid adrar manneskjur vzri pattur { einka-
16fi hans og 4 pad sama vid um kynferdissambond. Af pvi leidir ad 16ggjof eda adr-
ar adgerdir adildarrikja sem hafa 4hrif 4 moguleika manna til pess ad stofna til eda
vidhalda slikum sambéndum takmarka rétt til einkalifs og purfa ad uppfylla skil-
yrdi 2. mgr. 8. gr. Hafa af essu sprottid ymis dlitaefni um pad ad hvada marki riki
geti haft afskipti af pessum rétti eda hvort pvi beri ad vernda hann sérstaklega.
Einkum hafa pessi 4litaefni reynst raunhaf hvad vardar sambond samkynhneigdra
einstaklinga en 4 pvi svidi eru 16ggjof og vidhorf 1 adildarrikjum 6lik. Framan af

_bérust stofnunum sattmélans faar keror sem tengdust réitindum samkynhneigdra.
Eftir 1980 hefur hins vegar fjolgad verulega malum par sem reynir 4 gildissvid og

vernd 8. gr. gagnvart réttin'dum samkynhneigdra. M4 segja a0 efni peirra hafi  meg-
inatridum verid pripett. I fyrsta lagi hafa malin fjallad um refsiloggjof par sem
mok samkynhneigdra hafa verid Iyst refsiverd eda herri aldur er 4skilinn til sam-
pykkis fyrir kynmokum samkynhneigdra en gagnkynhneigdra. I 66ru lagi kemur
til 4lita hvort vernd sdttmalans 4 fjolskyldulifi n4i yfir sambii¢ samkynhneigdra og
rétt beirra til ad ganga { hjénaband samkveemt 12. gr. MSE. Loks hafa i pridja lagi
komid til drlausnar kaeror um bann vi® pvi ad samkynhneigdir gegni herpjénustu
og brottrekstur Gr hernum vegna samkynhneigdar.® Pegar niurstodur stofnana satt-
mélans 4 pessu svidi eruskodadar yfirnar briggja dratuga timabil sést gloggt pré-
un { 4t til pess ad vidurkenna réttindi samkynhneigdra { rikara meli og prengja
svigrim rikja til mats vardandi takmarkanir 4 réttindum peirra samhlida breyttum
vidhorfum { adildarrikjum og afndmi laga sem mismuna einstaklingum eftir kyn-
hneig(’i.

I fyrsta médlinu sem kom til kasta Mannréttindadémstdlsins af pessum toga dr-
i0 1981, Dudgeon gegn Bretlandi, t6k démst6llinn af skarid um ad kynferdislif
manns vari eing af vidkvaemustu pdttunum i fridhelgi einkalifs hans og nyti vernd-
ar 8. gr. Var 16ggjsf 4 Nordur-frlandi, sem melti fyrir um a8 kynmék samkyn-
hneigdra vaeru refsiverdur verknadur talin brjéta gegn fridhelgi einkalifs kzranda
jafnvel pétt 16gunum hefdi ekki verid framfylgt gagrivart honum eda §8rum. Dém-
stéllinn taldi ekki synt fram 4 ad bann vid kynmékum samkynhneigdra veri naud-
synlegt til ad tryggja sidgadi og visadi m.a. til breyttra vidhorfa { adildarrikjun-
um og aukins umburdarlyndis i gard samkynhneigdra { beim efnum.* Pritt fyrir

35 Samantekt um helstu tirlausnir stofnana Mannréttindasdttmalans vardandi mélefni samkyn-
hneigdra m4 m.a. sj4 { skyrslu om réttarstddu samkynhneigdra sem 18gd var fyrir Alpingi
4 131, Ioggjafarpingi 2004-20035, bski. 381, bls. 19-24.

36 Démur MDE f14 22, oktéber 1981, Series A. 45, [ tveimur sidari démum { méluwum Norr-
is gegn friandi fré 26. okt6ber 1988, Series A. 142, og Modinos gegn Kypur frd 22. aptil
1993, Series A. 259, fékk Mannréttindadémstllinn samberileg dlitacfni til drlausnar og
4réttadi fymi nidurstédu sfna um a8 refsiloggjof, sem meelti fyrir um refsineemi kynmaka
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skyra afstodu um ad 16g sem leggja refsingu vid kynmékum samkynhneigdra brjoti .

gegn fridhelgi einkalifs hefur ekki verid litid svo 4 ad menn f]’.‘flhl‘ﬂ(_].lll}'l, par sem
slik 16g gilda, 6list vid bad rétt til helis { adildarrikjum sattmélans. I mali Z.B.
gegn Bretlandi frd 1990 taldi Mannréttindanefndin pannig ad brottvisun keranda
til Kgpur, par sem slik refsiloggjof var vid Iydi, bryti ekki gegn réttindum hans
samkvemt 8. gr. enda veegi pyngra nandsyn pess ad framfylgja dkvadum ttlend-
ingaldggjafarinnar en kzerandi hafdi um langt skeid dvalist 6loglega 1 landinu.”

i méli Sutherland gegn Bretlandi komst Mannréttindanefnd Evrépu ad peirri
nidurstsdu ad refsidkvadi { logum, sem 4skildi heerri aldur til sampykkis fyrir kyn-
mokum samkynhneigdra (21 4r) en 4tti vio { tilviki gagnkynhneigdra (16 4r), f2li

- {-sér mismunun og par-med-brot-4-8.-gr. 0g-14-gr. séttmdlans. Nefndin bentid ad............

engin milefnaleg rék staedu til pess ad kynferdislegur sampykkisaldur veeri annar
pegar samkynhneigdir zttu { hlut.® Mannréttindadémstéllinn hefur mi 1 nflegum
tirlausnum stadfest pessa tilkun.* ,

Loks er vert ad taka fram ad démst6llinn hefur i nokkrum mélum gegn breska ik~

inu talid pad brjéta gegn 8. gr. ad banna samkynhneigdum ad gegna herpjénustu. -

Stefnumarkandi démar um petta efni voru { mélum Lustig-Prean og Beckett gegn Bret-
landi og Smith og Grady gegn Bretlandsi. Hof0u kerendur verif) reknir tir breska hem-
um eftir nokkurra 4ra 4fallalausan starfsferil pegar upp komst um samkynhneigd peirra
ad undangenginni sérstakri rannsdkn 4 vegum hersins um pad. Bannid studdist. vid

nidurstddur skyrslu sem breska vamarmalaradineytid hafoi gert og fjalladi uri ymis
neikvzed 4hrif af veru samkynhneigdira einstaklinga { hernum, m.a. 4 bardttugetu her-
aflans og sidferdisprek hermanna. Visadi breska rikid til pess ad pessi takmdrkun vaen
naudsynleg 1 bégu bjédardryggis og pvi réttlztanleg samkvamt 2. mer. 8. gr. Mann-
réttindadémstollinn fjalladi ftarlega um peer roksemdir sem komu fram { skyrshunni
og benti 4 ad takmarkanir, sem snertu personulegustu pzetti { einkalifi einstaklinga,
pyrftu ad byggjast 4 sérstaklega pungvaegum rékum og naudsyn peirra ad vera afar
k. Démstéllinn taldi hins vegar ad ekki veeri synt fram 4 pad med dyggjandi hatti
ad samkynhneigdir einstaklingar { herbjénustu myndu hafa pau ghrif sem haldid veri
fram { skyrslunni enda hafdi breska rikid ekki feert fram nein deemi pvi tl studnings.
Takmarkanir pessar veeru pvi ekki naudsynlegar { skilningi 2. mgr. 8. ar.

fullordinna samkynhneigdra einstaklinga, bryti gegn fridhelgi einkalifs peirra samkvaemt
8, gr. MSE. Af nyrri démum um efnid md nefna FL. gegn Austurriki frd 17. febrdar 2005,

w7 Akvrdun MNE fra 10, febriiar 1990 7 méli nr. 16106/90. . _

38 Skyrsla MNE frd 1. jali 1997 { mali nr. 25186/94. Nefndin t6k fram ad m.a. i jési breytira
vidhorfa { adildarrkjunum félli hin fré fyer afstodu sinni a0 heri kynferdislegur samp)fkk-
isaldur samkynhneigdra veri téttletanlegur 4 peim grunn ad slik refsiloggiof stefndi ad

pvi ad vernda réttindi annarra, sbr. skfrslu MNE fré 12. ckidber 1978 { mali X gegn Bret-

landi ar. 7215/75, D&R 19, bls. 66. .

39 Sbr. tvo déma MDE frd 9. jandar 2003 { milunum S. og L. gegn Austurriki og L. og V. gegn
Austurriki, RID 2003-1

40 ‘Tveirdémar MDE frd 27. september 1999, RID 1999-VIL.
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Réttur einstaklings til ad purfa ekki ad pola afskipti af kynferdislifi sinu er ekki
takmarkalaus. Geta par augljbslega vegist 4 adrir hagsmunir og verid naudsyn og
jafnvel skylda adildarrikja ad vernda réttindi annarra, t.d. 4 grundvelli barnavernd-
arsjénarmida eda vegna vidkvamrar stodu peirra ad 60ru leyti.* Einnig hefur ver-
i0 1itid svo 4 ad kynlifsathafnir sem fela { sér ofbeldi og likamsmeidingar séu hdd-
ar takmérkunum og megi leggja refsingu vid peim jafnvel pétt um reedi fullordna
einstaklinga og ad sampykki polanda vid slikri medferd liggi fyrir.® A hinn b6g-
inn hefur démstéilinn einnig stadfest ad { einkalifi manna felist rétturinn il ad
stunda ddreittir kynlifsathafnir sem ekki stofira heilsu eda réttindum annarra { heettu
og eiga sér stad bak vid luktar dyr heimilisins 4n pess a0 eiga yfir hot0i-sér ad

.. vera.refsad. fyrir 6siflegar. athafnir. Slikar, takmarkanir teljast bvi ekki naudsyn-

legar til verndar sidgedi samkvemt 2, mgr. 8. gr.?

8.4. Frichelgi fiolskyldulifs*

8.4.1. Hugtakid fjolskyldulif

Hugtakid fjolskyldulif er ekki skilgreint frekar en Snnur hugtok 1 1. mgr. 8. gr. og
verdur ad skoda pad { samhengi vid énnur dkvadi sattmalans sem fjalla um £jol-
skyldumdiefni, { 12. gr. um rétt til ad stofna fjolskyldu og i 5. gr. 7. vidauka vard-
andi jafnrétti hjéna. Merking hugtaksins er p6 mun vidtekari en svo ad huin taki
adeins til kjarnafjolskyldu med born semt byr saman.*” I mali Keegan gegn Irlandi
voru atvik pannig vaxin ad médir radstafadi barni, sem getid var i sambid hena-
ar med kaeranda en fatt eftir sambidarslit, til etileidingar 4n sampykkis keranda
og var samastad barnsins haldid leynduni fyrir honum. Um pad hvort fjélskyldu-

41 Clare Ovey og Robin C.A. White: Jacobs and White. The European Convention on Hum-

an Rights, bls. 222,

42 Sbr. dém MDE i mdli Laskey, Jaggard og Brown gegn Bretlandi frd 19. febrdar 1997, RID
1997-1. Par féllst ddmst6llinn 4 ad refsing sem kzrendum var gerd vegna sadé-masékiskra
kynlifsathafna h6ps karlmanna sem komst upp um i kjéifar haldlagningar logreglu 4 heima-
gerdum myndbéndum vari naudsynleg takmérkun 4 einkalifi peirra til verndar heilsu
manna. Um samberileg 4litaefni var fjallad { démi MDE { mdli X A. og A.D. gegn Belgiu
frd 17. febriar 2005.

43 Sbr. dém { méli A.D.T. gegn Brerlandi frd 31. j6li 2000, RID 2000-IX. Par hafdi I6gregl-
an, vegna rannsoknar 4 6skyldu mali, lagt hald 4 myndbandsupptSkur { heimahisi sem s¥ndu
kynlifsathafnir samkynhneigdra karlmanna. :

44" f opinberri fslenskri bydingu dkveedisins er rett um fridhelgi ,folskyldu® sem gefur ekki
fyltilega rétta mynd af frumtexta sittmdlans par sem notud erv ensku ordin “family life”
og 4 frénsku ,,vie familiale". Neer lagi er pvi ad tala um vernd , fjolskyldulifs” og verdur
pad ord pvi notad hér { framhaldinu. Sj4 einnig um ornotkun { pessu sambandi, Armann
Snzvarr: , Fidlskyldan og fjolskyldulif § [jési 8. og. 12. gr. mannréttindasdttmala Evrépu®,
Afmeelisrit - Gaukur Jorundsson sextugur, bls. 55.

45 1 pessu sambandi m4 benda 4 til hlidsjénar ad 1, mer. 23. gr. SBSR maelir fyrir um ad f§jol-
skyldan s¢ hin edlilega grundvallathépeining bjéofélagsins og eigi rétt 4 vernd pjédfélags-
ins og rikisins.
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1if hefdi verid til stadar milli kzranda og bamsins sagdi démstéllinn m.a. eftirfar-
andi:

Démstéllinn bendir 4 ad hugtakid ,,folskylda® { bessu dkvzedi tekur ekki eingdngu
til sambanda sem byggja 4 hjiiskap og getur bad n4d til annarra raunverulegra fjol-
skyldubanda utan hjdskapar [...]. Barn sem fdist vid sifkar adstzdur er ipso jure
hluti af peird fjolskyldueiningu frd fedingu. Pannig stofnast milli barns og for-
eldra pess samband sem jafnad verdur til fjolskyldutifs jafnvel pétt foreldrar pess
buii ekki saman 4 pvi timamarki sem pad fedist eda sambandi peirra er pd lokid.
[...] f pessu m4li hafdi samband karanda stadid { tvo 4r, annad 4rid { sambiid. A0
auki hof3u pau 4kvedid ad eignast barn saman og stefndu ad pvi ad ganga { hji-

skap: [:::]-Af-pessu-leidir-ad frd fedingu barnsins.var. til stadar samband 4 milli

keranda og détiur hans sem. verdur jafnad til fjolskyldulifs.*

S4 skilningur sem stofnanir Manaréttindasattmélans hafa lagt { hugtakid fjol-
skyldulif { 1. mgr. 8. gr. er demigerdur fyrir pad hvernig breytt vidhorf adildar-

rikjunum geta leitt til breyttrar tdlkunar 4 inntaki hugtaka { sdttmélanum og hefur -

pad 60last sjélfstazda merkingu { medforum démstolsins 4n pess ad skilgreining
landslaga r4di par drslitum. Yrdi efnisinntak 8. gr. brotakennt ef 16ggjof hvers rik-
is ré0i par vrslitum, enda geta skilgreiningar landsréttar 4 fjolskyldutengslum ver-
i3 sundurleitar.” v verdur ekki gerd krafa um ad tilieknum formsatrifum sé full-

nagt, t.d. skilyrdum um hjiiskap eda sambiid eins og Adur segir; heldurerkannad -

hvert er raunverulegt edli sambands milli tveggja eda fleiri einstaklinga og hvern-
ig pad hefur préast (il bess ad skera Ur um hvort fjolskyldulif hefur stofnast sem
nytur verndar dkvedisins. Pannig myndi hjiskapur sem augljéslega er komid 4 til
mélamynda, t.d. til bess ad komast fram hja skilyrdum ttlendingaldggjafar um
dvalarleyfi, falla utan verndar dkvaedisins ef ekki er synt fram 4 ad stefnt sé a0 raun-
verulegu fiolskyldulifi med honum.* P4 ma nefna sem dzmi ad pstt blédbénd séu
4 milli tveggja einstaklinga, s.s. kynfodur og kynbarns sem kunna ad skapa dkved-
in lagaleg tengsl 4 milli peirra er ekki sjalfgefid ad fjolskyldulif hafi stofnast med
peim. b4 skapar s&disgjof til teknifrjovgunar 4 konu ekki ein og sér sjélfstedan
rétt sedisgjafans til fjplskyldulifs med barninu.*®
pétt algengustu dlitaefnin um skilgreiningu fjolskyldulifs liti ad sambandinu
milli karls og konu og 4 milli foreldra og barna einskordast vernd 8, gr. ekki vid
slik sambond. Akvedid verndar einnig fjolskyldulif 4 milli systkina og getur att
" vi6 um adra wtingja $vo sem tengsl barns vid smmu og afa eda jafnvel fjarskyld-
ari ttingja, alit eftir pvi hvernig sambandi milli peirra er hattad { hverju tilviki.

46 Doémur MDE frs 26. mai 1994, Series A, 290, mgr. 44 og 45.

47 Ammann Snevarr, bls. 57.
48 . Harris, O’ Boyle og Warbrick, bls. 312-313.
49 Sbr. 4kvordun MNE fra 8. febriar 1993 i méli nr. 16944/90, JR.M. gegn Hollandi, D&R

74, bls. 120,
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Fjolskyldulif samkvamt dkvadinu getur einnig stofnast it frd félagslegum patt-
um pétt hvorki sé um ad reda liffredileg né lagaleg tengsl milli einstaklinga eins
og démstéllinn stadfesti { méli X, Y og Z gegn Bretlandi. Mdlid fjalladi um kréfu
X sem skipt hafdi um kyn, dr kvenkyni i karlkyn, til pess verda skradur sem fad-
ir barnsins Z sem sambyliskona hans Y hafGi eignast eftir teknifrjévgun med gjafa-
sedi. Par sem X hafdi verid { sambiid med Y sem karlmadur wm grabil, bau héfou
sameiginlega dkvedid ad Y gengist undir teknifrjévgunaradgerd og hann hafdi alid
upp barnid Z sem fadir pess var talidl a8 {jlskyldulif hefdi stofnast peirra 4 milli®
1 1j6si peirra fléknu lagalegu, sidferdislegu og félagslega élitacfna sem voknudu
um Shrif kynskiptaadgerda taldi démstéllinn pé ekki ad jakvaed skylda hvildi-4

..stjérnvéldum samkvamt 8. gr. til ad skrd X sem lagalegan f08ur barnsins. b

‘Loks er vert-ad benda 4 ad pott nefndin og ddémstéllinn hafi slegi® fostu ad sam-
bond samkynhneigdra séu pattur { fridhelgi einkalifs hafa pau verid varkér ad vid-
urkenna ad vernd fjdlskyldulifs ndi til samkynhneigdra para.” A stdari drum get-
ir p6 dkvedinnar stefnubreytingar 4 pessu svidi eftir pvi sem keerumdlum af pess-
um toga hefur {jéigad og vidhorf hafa breyst { adildarrikjum, svo sem nénar verd-
ur rakid hér 4 eftir.

8.4.2. Forsjd, umgengnisréitur og barnaverndarrddstafanir

Eitt megininntak réttarins til fjtlskyldulifs er ad fjolskyldan fai ad vera saman 4n
afskipta og verdi ekki adskilin gegn vilja peirra sem henni tilheyra. Einnig getur
rétturinn til fislskyldulifs lagt pa skyldu 4 adildarriki ad studla ad sameiningu kyn-
foreldris vid barn sitt jafnvel pétt pau bii ekki saman eda hafi ekki biiid saman. f
alitamalum um gagnkvaman rétt foreldra og barna til ad njéta samveru geta veg-
ist 4 hagsmunir foreldris og barns par sem zvinlega verdur 2d taka mid af pvi hvad
barninu er fyrir bestu. Pegar annad eda bedi foreldri hafa verid svipt forsj4 barns
er lijSst ad réitur til £j5lskyldulifs hefur verid skertur. Vid mat 4 pvi hvort takmork-
un sé naudsynleg 4 grundvelli 2. mgr. 8. gr. hefur démst6llinn fallist 4 ad adildar-
riki hafi nokkud svigrim til mats.” Pannig er 4 pvi byggt ad stjérnvold f adildar-

- rikjunusm sén { betri stédu ad pvi leyti ad bau eru { beinu sambandi vid alla adila

mélins og a6 Mannréttindadémstéllinn geti ekki sett sig { spor stjérnvalda adild-
arrikjanna vid dkvardanatoku peirra vardandi forsjd og umgengnisrétt.®
Slikt svigrim er p6 ekki takmarkalaust pvi litid er til mélsmedferdarinnar fyr-

Démur MDE frd 22. april 1997, RID 1997-11.

Hrefna Frié‘liksdéttir: ,Leyfilegar og 6leyfilegar fjolskyldur. Mannréttindi og lagaleg stada
- samkynhnéigdra fjslskyldna®  Rannveig Traustadéttir og Poivaldur Kristinsson (ritstj):

Sarkynhneigdir og fivlskyldulff, bls, 53.

Peer Lorenzen, Lars Adam Rehof, Tyge Trier, Nina Holst-Christensen og Jens Vedsted-Han-

sen: Den Europeeiske Menneskerettighedskonvention med kommentarer (art 1-10), bls. 404,

Shr. t.d. déma MDE i méli Elsholz gegn Pyskalandi fré 13. jili 2000, mgr. 48, RJD 2000-

VIII og { mali Hokkanen gegn Finrlandi, frd 23. september 1994, Series A. 299-A, mgr. 55.
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ir il;nlendum stjérnvoldum, hvort gzt hafi verid réttar pess foreldris sem talfmﬁrk-
unin beinist ad til ad koma par ad sjénarmidum sinum, leitad hafi verid lits sér-

freedinga um m4lid og afst6¥u bamsins ef unnt er. Séu alvarlegir dgallar 4 med- -

ferd mélsins ad pessu leyti getur nidurstadan ordid si a8 brotid sé gegn rétti manns
til fjolskyldulifs.* Er pd mélsmedferdin ad 50 jofnu skodud sem péttur { skil-
yrdum logmetra takmarkana samkveemt 2. mgr. 8. gr. 4n bess ad 6. gr. MSE um
réttlsta malsmedferd purfi jafnframt ad koma til drlausnar en pad er b ekki ein-
hlitt { framkvemd démstdlsins. : :

Pad getur brotid gegn rétti manns til fjslskyldulifs ef dkvordun stjémvalda um
forsj4 barns hvilir 4 6mélefnalegum eda flogmaeum sjénarmidum sem t.d. fela i

‘S&r ThisTunin gagnvart 6dru foreldri enrpé-getur jafnframt reynt-4 14; gr-MSEum -

bann vid mismunon, § mali Salgueiro da Silva Mouta gegn Portiigal var0 nidur-
stada démstélsins ad pad bryti gegn 14. gr. og fridhelgt fjdlskyldulifs samkvamt
8. gr. ad lita til kynhneigdar foreldris vid mat 4 pvi hvort pad @tti ad hafa forsjd

Démstéllinn hefur itrekad stadfest ad 8. gr. leggi skyldu 4 riki til bess ad gripa
til 4kvedinna adgerda til ad tryggja rétt foreldris til ad njéta samveru vid birn sin
og nénar skilgreint inntak stikrar skyldu. Pannig negir ekki ad mela fyrir um §1ﬂc—
an rétt 1 16gum ef ekki eru veitt par virk drredi til pess ad framfylgja honum. 1 pvi
sambandi mé nefna dém { mali Sophiu Gudrdnar Hansen gegn Tyrklandi. Kera

hennar laut ad pvi ad tyrkneska rikid hefdi brotid gegn rétti hennar til fjolskyldu-

lifs med pvi ad framfylgja ekki dkvordunum tyrkneskra démstSla um umgengn-
isrétt vid tvar detur hennar § Tyrklandi 4 4rabilinu 1992-1997. A bessu timabili
f6r keerandi margitrekad 4 heimili deetra sinna hja fodur peirra i Tyrklandi til ad
neyta umgengnisréttar samkvaemt dkvordun tyrkneskra démstéla en 4vallt n 4r-
angurs vegna andstodu fodurins sem faldi daturnar og upplysti ekki um dvalar-
stad peirra. Mannréttindadémstollinn benti 4 ad vid tirlausn pess hvort tyrknes.k
stjémveld hefdu uppfyllt skyldu sina til ad tryggja rétt keranda pyrfti ad lita til
pess hversu skjétt pau brugdust vid pegar 1jést vard ad fadirinn hugdist hunsa
Akvardanir démstéla og einnig hversu virk drr&0in voru i raun. Démstéllinn tok
fram ad pétt keerandi hefdi fengid fylgd embeattismanna 4 heimili deetranna i 4r-
angurslausum ferdum sinum pangad, veri pad ekki nzgilegt. Stjomvold hefdu ekki
gert neinar virkar radstafanir til ad bregdast vid héttsemi fodurins til ad gera keer-

54 Sbr. t.d. 43urgreindan dém fra 13. jili 2000 i mdli Elsholz gegn P)?skalandf', mgr. 52 og 53.
55 Démurfrd 21, desember 1999, RID 1999-IX. Einnig md benda 4 d6m f mdli Hoﬁinanfl gegn
Austurriki frd 23. jini 1993 par sem trdarskodanir médur, sem var Vottur JehSva, rédu (ir-

shitum um ad Fdur var drskurdud forsj4 bams. Taldi Mannréttindadémstélling ad med bessu_

hefdi verid brotid gegn rétti hennar samkvamt 8. og 14. gr. MSE, Series A, 255-C. Um

. mismunun & ad veita ferum umgengnistétt eftir pvi hvort bom hafa fzdst { hjonabandi eda

utan hjénabands ér fjallad { tveimur démom fré 11. oktéber 2001 i mélum Sahin og Somm-
 eifeld segh Byskalandi, sbr. déma yfirdeildar frd 8. jili 2003, RJD 2Q03-VIII.
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anda kleift a8 hitta deetur sinar, t.d. reynt ad hafa uppi 4 samastad barnanna eda
eripid til pvingunarrddstafana, Ldgar sektir sem lagOar voru 4 fé0urinn vegna brota
4 umgengnisréttinum voru ekki virk Urredi ad mati dSmsins. Med pvi ad stjérn-
vild brugBust peirri skyldu sinni ad gripa til videigandi og virkra dmzda til ad
framfylgja rétti keranda til umgengni vid bém sin brutu pau gegn réiti hennar til
fridhelgi fjolskyldulifs.*

Eins og 48ur segir getur tillit til hagsmuna barns vegid byngra en réttur for-
eldris til umgengni og verdur riki p4 ad syna fram 4 ad uppfyllt séu skilyrdi 2. mgr.
8. gr. um ad slikar takmarkanir 4 réeti foreldris til fjolskyldulifs séu naudsynlegar.
1 méli Porbergs Porbergssonar gegn Islandi t6k Mannréttindanefndin til skodun-

_.ar hvort svipting umgengnisréttar fodur vid barn sitt sem dvaldi hjd f6sturforetdr- 1

um uppfyllti-skilyrdi 2. mgr. 8. gr. Taldi nefndin ad med tilliti til hagsmuna barns-
ins og adstedna { mdlinu var synt fram 4 ad takmdrkonin 4 réttindum keeranda
veerl naudsynleg med eftirfarandi ordum:

Nefndin telur a8 innanlandsdémstélar hafi skodad vandlega krifu keeranda um
umgengni vid déttur sina. Vegna beirra 6rdugleika sein skapast hofdu vard nid-
urstafa peirra sd ad pad vari mikilvaegt fyrir velferd bamsins adl vera haldid ut-
an vid p4. Nefndin fellst 4 ad vid pessar adsteedur geti takmdrkun sem keran vard-
ar, synjun umgengnisréttar keranda, verid vegna hagsmuna barnsins og ad vid
dkvordun pess hafi démstélarnir ekki farid 1t fyrir heimild sina til mats. Nefnd-
in hefor ekki 1itid framhjad adstzdum kazranda. Fjarvera barns getur valdid for-
eldri umtalsverdum pjdningum. Pegar til stadar er alvarleg togstreita, eins og {
bessu mdli, sem adeins er hagt ad leysa pannig ad hagsmunir annars verdi ad
vikja, p4 er réttmztt samkvemt 8. gr. ad ldta hagsmuni bamnsins ganga fyrir”

Medal alvarlegustu afskipta stjérnvalda-af fjoiskyldulifi ern baraverndarrad-
stafanir par sem foreldrar eru sviptir forsjd barns sins um lengri eda skemmri tima
til 20 tryggja velferd pess. Pétt riki njéti hér sem endraner dkvedins svigrdms til
mats parf ad vera synt fram 4 ad sérstaklega rikar dstzdur séu fyrir slikum rdd-
stofunum, ad vagari Grrzdi hafi ekki dugad til 20 nd sama markmidi og ad beit-

56 Démur MDE fr4 23. september 2003. Par sem kerandi { pessu mdHi var islenskur rikisborg-
ari dkvad rikisstjérn Islands ad n¥ta sér rétt sinn samkvemt 1. mgr, 36. gr. MSE til ad skila
athugasemdum til démst6lsins ti studnings kréfum hennar. A vanrekslu rikis 4 ad bregd-
ast vid 6lsgmatu brotindmi foreldris 4 barni med skjétum og virkum adgerdum reyndi einnig
{ démi { mali {gnaccolo-Zenide gegn Ridmeniu frd 25. jandar 2000, RID 2000-1. Einnig mé
benda 4 mdl Hokkanen gegn Finnlandi frd 23. september 1994, Series A. 299-A_-Par taldi
démstdllinn ad brotid hefdi verid gegn rétti fodur til fjslskyldulifs pegar stjiémyold fram-
fylgdu ekii umgengnisrétti hans vid barn sitt sem hafdi verid { umsj foreldra médur eftir
danda henair. !

57 M4ld var af pessari dsteedu ekki tzkt til efnismedferdar samkvamt kvordun MNE fra 11.
jandar 1994 { mdli nr. 22597/93. Um atvikin og dkvardanir stjérnvalda og démstéla sem
urdu tilefni keerunnar gegn fslenska rikinu er fjallad { démi Hestaréttar { H 1993 226.
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ing trredanna hafi ekki verid pungbzerari en naudsynlegt var. Vid pessar adstzd-
ur eru hrif grundvallarreglunnar um medalh6f mikil og eftir pvi sem umfang rétt-
indaskerdingar er meira, peim mun meira knfjandi verda dstaedur hennar ad vera
og synt fram 4 ad Snnur veegari trredi negi ekki* Jafovel pott fallist verdi 4 ad
naudsynlegt hafi verid ad taka bamn frd foreldrum sinum vegna velferdar pess er
cinnig mikilvegt ad rddstafanir hafi verid gerdar i kjolfarid sem mida ad pvi ad
aflétta sliku 4standi og sameina fjélskyldu 4 ngjan leik. T mali Olsson gegn Svi-
bj6d taldi démst6llinn ad sd radstifun barnaverndaryfirvalda ad taka prju systkin
tr umsjé foreldra og setja bau & fosturheimili hvert { sinum landshlutanum, par
sem fjarlzgd 4 milli peirra innbyrdis og vid foreldrana var mikil, hafi brotid gegn

‘8. gr. Var m.a, litid til pess ad forsjarsviptingin var timabundin en 4 sama tima skorti--—--

4 ad stjéravold gerdu radstafanir sem midudu ad pvi ad sameina fjolskylduna aft-
ur.”

f mali Eriksson gegn Svipjod hafdi médir verid svipt forsja barns vid fadingu
pess 4rid 1978 og var pvi komid fyrir 4 fosturheimili. Pote modirin krefdist pess allt
{4 4rinu 1980 ad £4 barnid aftur og hefdi fr4 4rinu 1983 verid metin heef til ad ann-
ast pad, var keofu hennar hafnad, auk pess sem henni var neitad um umgengnisréit
vid barnid. Taldi démstéllinn ad s dkvordun seenskra yfirvalda ad heimila elki um-
gengni médur vid barnid auk pess ad dkveda vistun pess 4 fosturheimili 1 samfellt

sex 4r haft falid i sér takmarkanir 4 rétti hennar sem gengu lengra en naudsyn bar B

419 Démstéllinn hefur ftrekad tekid fram f drlausnum sinum a3 dkvardanir bamna-
vemdaryfirvalda um forsjarsviptingu eigi ad meela fyrir um timabundna adgerd nema
fullreynt sé ad ekki muni takast ad breyta abstedum eda gripa til ridstafana til ad
gera foreldrum kleift ad annast bom sin. Ef synt er ad markmi® barnaverndaryfir-
valda frd upphafi er ad rjiifa bondin milli foreldra og barns, t.d. med vidvarandi um-
gengnisbanni peirra 4 milli, er pvi ekki geett medalhdfs.®

Mannréttindadémstéllinn hefur sett fram nokkur sjénarmid sem gzta ber ad {
medferd mala um forsjarsviptingu til pess ad takmorkunin uppfylli skilyrdi 2. mgr.
8. gr. Eitt af grundvallaratridum sem par getur r4did drslitum er ad foreldrum sé
tryggd adild ad slfkum mélum og ad sjénarmidfum peirra verdi komid ad hjd pvi
stjérnvaldi-sem tekur dkvérdun { malinu.®

. ,58A,..van_Dijk.ogmvan,HOOf,,bls.;53,’l., e

50 Domur MDE frd 24. mars 1988, Series A, 130.
60 Doémur MDE frd 22, juni 1989, Series A. 156, .
€1 Sbr.déma MDE { mili K, og . gegn Finnlandi fré 12. jili 2001, RID 2001-VIT og mili K.

og A. gegn Finnlandi frd 14. jantar 2003.

62 . Shr. fimm déma MDE fré 8. jillf 1987 { mélum O, H, W, B og R gegn Bretlandi, Series A.

120 og 121, par sem démstSilinn taldi ad malsmedFferd hefdi ekki tryggt negilega adkomu
. . foreldra ad dkvordunum am forsjérsviptingu og par med hefdi verid brotid gegn rétti peirra
til fiblskyldulifs samkvzemt 8. gr. 1 tveimur malanna (H og O) var einnig talid ad brotid
© hefai verid gegn rétti keerenda il réttldtrar malsmedferdar samkvamt 1. mgr. 6. gr. MSE.
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Af framkvaemd Mannréttindadémstélsins { m&lum sem varda forsjarsviptingu mé
loks leifia p4 almennu reghu, ad prétt fyrir dkvedid svignim sem riki hafa til mats vegna
nalzgdar peirra vid atvik mals og adila pess, sé rik dhersla 16gd 4 mikilvegi bess ad
tjiifa ekki varanlega {jolskyldubsnd sem hafa stofnast 4 milli barna og kynforeldra.®

8.4.3. Mdlefni ritlendinga, synjun um dvalarleyfi, brotivisanir ofl.

Pad er meginregla f pjédarétti ad riki hafi sjalfsdkvorGunarrétt um pad hverjum pan
heimila komu og dvél 4 yfirrddasveedi sinu og hivernig pau haga reglum 4 pvi-svidi
gagnvart 5drum en eigin rikisborgurum. Mannréttindasattmah Evrépu veitir dtlend-
ingum pvi engan sjdlfstedan rétt til ad koma til eda dvelja { adildarrikjunum-—A

.. hinn béginn geta dkvardanir stjérnvalda 4 grundvelli fitlendingalggjafar skerteétt . . .. ... .1

ttlendinga til fjolskyldulifs samkvemt 8. gr. vegna rofa 4 fjolskyldubdndum vid
maka, born eda adra sem fjolskyldulif hefur stofnast med eda vegna hindrunar vid
pvi 28 fjslskylda sameinist.* Af bessari 4stedu hefur mikill fjldi mala komid til
iirlausnar hjé stofnunum séttmalans vm pad hvernig riki beitir valdi sfnu sarmkvamt
dtlendingaldggjof eda reglum um innflytjendur.®

Stofnanir satim4lans hafa lengst af varast ad prengja heimildir adildarrikja til ad
méta stefnu um innflytjendamadlefni og setja 16g og reglur 4 pvi svidi. Hefur 1 pvi sam-
bandi verid tekid tillit til pess hvort reglur stefna ad pvi ad sporna vid misnotkun, t.d.
koma i veg fyrir milamyndahjénabénd eda lita til pess hvort titlendingi var ljést frd
ondverdu a8 hjiskapur myndi ekki veita tétt til dvalar { landi. Hefur démstéllinn
bannig ekki kvedid afdrattarlaust 4 um pad hvort jakvaed skylda hvili 4 adildarrikjum
samkvaemt 1. mgr. 8. gr. til ad leyfa dtlendingum komu til lands til ad sameina fjol-
skyldur og hafa afildarrikin bar allmikid svigriim til mats. Stefnumarkandi démur um

© petta var { mali Abdulaziz, Cabales og Balkandali gegn Bretlandi bar sem sagdi m.a.:

Sérstaklega 4 bvi svidi sem hér er til skodunar getur umfang 4 skyldum rikisins til
ad leyfa komu =ttingja innflytjenda til landsins verid breytilegt og byggt 4 atvikum
hve;s .méls. Ad auki getur démstéllinn ekki 1ifd fram hjd pvi ad mdl petta snertir
ekki einvordungu fjolskyldulif heldur einnig innflytjendamalefni, en samkvam vid-
urkenpdum reglum pjédaréttaring og skyldum samkvamt hjdréttarsamningum hef-
ur riki rétt til bess ad setja reglur um komu dtlendinga inn 4 yfirrddasvedi sitt.

63 Lorenzen, Rehof, rier, Holst-Christensen og Vedsted-Hansen, bls. 412,

64 A'&kvaréamrrum brottvisun eda framsal dtlendinga til rikja bar sem beirra bidur hetta 4 pynd-
mgu;nn eda égl;]xlmgéleg%miggra hafa einnig vakid upp dlitaefni um brot 4 3. gr. MSE eins
og ndnar er fjallad um { 3. kafla, sbr. dé: i ] i jali
e o ','e, g 1 dém MDE i méli Scering gegn Bretl@dz, frd 7. juli
65 Umfj("j]lun um framkvamd stofnana MSE vardandi bessi dlitaefni md finna i ritgerd G.
]_))’/rlelf_ar Kristjansdéttur: Rétturinn til fridhelgi fioiskyldulifs samkvemt 8. gr Mannrént-
indasdttmdla Evrdpu og dhrif hans & réttindi vitlendinga { tengslum vid brottvisun iir riki
eﬁa gggzu til rikis. Ritgerd til embzettisprofs { 16gfradi vid) Lagadeild Haskéla fslands. Febr-
tar : -

66 D6émur MDE frd 28. mai 1985, Series A. 94, mgr. 67.
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M4l petta fjalladi um keeru priggja innflytjendakvenna sem héfdu dvalarleyfi { Bret-
landi en eiginmonnum peirra hafdi verid synjad um dvalarleyfi 4 grundvelli inn-
flytjendaloggjafar. Toldu beer ad synjunin bryti gegn rétti peirra til fjolskyldulifs.
Démstoliinn féllst hins vegar ekki 4 ad jakveed skylda hvildi & breska rfkinu sam-
kveemt 1. mgr. 8. gr. ad veita eiginmbnnunum dvalarleyfi til ad tryggja ad fridhelgi
fjolskyldulifs peirra veri virt. Var i pvi sambandi m.a. litid til bess ad engar hindr-
anir veru vid pvi ad kerendur lifdu fjolskyldulifi med eiginménnum sinum {
heimarfkjum peirra. Jafnframt hefdi peim métt vera Jjést pegar per gengn 1 hjd-
skap ad eiginmenn beirra hofdu ekki pd og myndu ekki 68last rétt samkveemt inn-
flytjendaloggjofinni til ad dvelja  landinu. A hinn béginn taldi démstéllinn ekkd

~fiein mélefnaleg eda hlutleg sjénarmid réttieta Ppé-mismunun-sem-1ogin-gerdu d ... ...

grundvelli kynferdis, ad eiginkonur erlendra innflytjenda nytu betri réttar-ad pessu
leyti og geetu pvi fengid dvalarleyfi vegna hjiskaparins. Démst6llinn félist ekki 4
pau rsk breska rikisins ad mismunun pessi byggdi 4 sjénarmidum um vernd vinnu-
markadarins par sem ekki veeri gert rad fyrir atvinnupdtttoku eiginkvenna. Var pvi
talid ad brotid hefdi verid gegn rétti kaerenda samkvemt 8. gr. og 14. gr. MSE um
bann vid mismunun, Démurinn lagdi granninn ad peirri tilkun Mannréttindadém-
stélsins 4 8. gr. ad dkvadid verndi ekki sjdlfsteedan rétt ttlendings til pess ad koma

til adildarrikis.
I nfrri dkvorunum virdist sem Mannréttindadémstdllinn hafi gengid lengra { pa

4tt a0 vidurkenna ad jikvadar skyldur hvili 4 adildarrikjum @il ad heimila itlendingi

dvisl { landi 6l ad tryggja rétt til §j6lskyldulifs. { mali Sen gegn Hollandi féllst dém-
st6llinn 4 pad i fyrsta skipti ad 8. gr. legdi bd skyldu 4 adildarriki ad leyfa einstak-
lingi ad koma til rikisins til ad sameinast fjolskyldu sinni par. Mélavextir voru beir
a0 madur fzddur { Tyrklandi hafdi 12 dra gamall flust til fiolskyldu sinnar { Hollandi
4rid 1977. Arid 1982 kventist hann konu { Tyrklandi en hiin fluttist ekki til hans og
1983 fddist peim déttir. Pegar konan fluttist til Hollands Ari®d 1986 vard dottirin
- eftir { umsjé systur hennar. Ari® 1992 6skudu hjénin eftir bvi ad déttirin fengi einnig
a8 koma til Hollands en yfirvold hofoudu pvi, m.a. med visan til pess ad barnid til-
heyrdi nd fjdlskyldu médursysturinnar. Mannréttindadémstollinn félist ekki 4 rok um
ad fjolskyldan geeti valid ad tiia saman Tyrklandi og benti 4 ad verulegar hindran-
ir veeru vid pvi ad fjslskyldan flyttist aftur til Tyrklands. Pau hefdu dvalist 1oglega {
Hollandi um 4rabil og eignast par og alid upp tv& born. Ekld veeri hagt ad sld fostu
a3 skvordun.um ad skilja détrurina eftir { Tyrklandi hefdi verid endanleg og vegna
ungs aldurs stilkunnar var henni talid naudsynlegt ad sameinast fjolskyldu sinni {

67 Hefur pessi afstada sfdan itrekad komid fram [ irlausnum démstélsins, t.d. { mali Giil gegn
Sviss, frd 19. febriar 1996, RID 1996-1. Eionig { mali Almut gegn Hollandi fra 2. névem-
ber 1996, RID 1996-VL I badum pessum tilvikum hafdi nidurstada Mannréttindanefndar-

 inpar ordid snnur og taldi nefndin a8 rikin hefdu brotid gegn jékvadum skyldum sinum til
ad trypgja réttindi samkvemt 8. gr. med pvi ad synja bami um ad flytja til foreldra sinna

sem héfdu flust til pessara rikja.
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Hollandi. Eftir a6 hafa skori® tr um ad 1. mgr. 8. gr. verndadi { péssu tilviki réttinn
til ad koma til landsins mat démstéHinn hvort skilyrdi takmoriunar 4 peim rétti sam-
kvaemt 2. mgr. veru uppfyllt. Var visad Gl pess ad hollenska rikid hefdi { raun sett
foreldra 1 b4 stodu ad velja 4 milli iifs sins { Hollandi og déttur sinnar. Taldi dém-
stéllinn ad yfirvgld hefou ekki fundid sanngjarnt jafnveegi 4 milli hagsmuna keer-
g anda og pess markmids takmorkunar a8 framfylgja innflytjendaldggjéfinni og pvi
S hefdi verid brotid gegn réttindum keeranda samkvemt 8. gr.®

: : Ef um redir brottvisun manna til annarra rikja hafa stofhanir sdttmélans mét-
id rof 4 fj6lskyldubtndum sem af pvi leidir 4 grundvelli skilyrda 2. mgr. 8. gr. Hef-
ur bar reynt 4 margvisleg 4litaefni sem var@a m.a. markmid takmarkana samkvaemt

visad-sé til-pess-ad-med brottvisun dtlendinga { kjolfar sakfellingar eda afpldnun-
ar fyrir refsivert brot sé stefnt ad pvi ad firra glundroda eda glepum samkvemt
2. mgr.*® Eins getur komid til dlita a0 takimdrkunin byggist 4 pjddarsryggi eda al-
n?annah_eillum. bi ma finpa deemi pess ad fallist sé 4 ad brottvisun itlendings 1
kjolfar sakfellingar hans fyrir fikniefnabrot stefni ad pvi markmidi ad vernda heilsu
manna.™ Loks hafa adildarriki visad til pess ad brottvisun ttlendinga sem hafa
komid 6léglega til lands eda dvelja par 6loglega geti verid f pdgu efnalegrar far-
seldar pjédarinnar samkveaemt 2. mgr. 8. gr. med tillit til dstands 4 vinnumark-
adi.™ bétt démstollinn endurskodi venjulega ekki dkvordun adildarrikis um mark-
.mia takmarkana eru gerdar rikar krofur um ad.medalhdfs sé geett og takmarkan-
irnar séu ekki 1ir h6fi midad vid bad markmid sem stefnt er ad. Er i pvi sambandi
edlilegt ad lita til alvarleika brots sem ttlendingur hefur framid og yr8u minni-
héttar brot ekki talin réitleta sviptingu dvalarleyfis og brottvisun tir landi.
Mannréttindanefndin ték snemma 4 ferli sinum pd afsté0u ad brottvisun eigin-
manns eda eiginkonu bryti ekki gegn 8. gr. ef makinn geeti fylgt med til pess rikis
sem manni var visad til og hegt vari ad atlast til pess af honum med sanngirni. Fef-
ur d6mstélling einnig byggt 4 pvi vidhorfi. A pessari reglu eru pé ymsir fyrirvarar
eins og sfdar hefur komid f 1jés { démaframkvzemd. Hafi dtlendingur sem 4 ad visa
tir Jandi dvalist par mjog Iengi og stofnad fidiskyldu m4 etla ad maki hans og bm
6ski ekki eftir pvi ad flytjast med honurn til annars lands. bvi ratur ekki tirslitam
mdguleikinn einn ad fj6lskylda geri flust med. P4 hefur mikla bydingu ad hvada marki
fitlendingur hefur myndad tengsl vid adildarrikid eda hvort hann er 6l6grada og mik-
. ilvaegt fyrir hann ad njéta samvista vid foreldra og adira ndnustu fjélskyldu,”

68 “Démur MDE fré 21. desember 2001.

69 Gomien, Harris og Zwaak, bls. 244.

70 Sbr. dém i mili Ezzouhdi gegn Frakklandi frd 13. febniar 2001, mgr. 29.

71 Sbr. dém i mAli Berrehab gegn Hollandi frd 21. jinf 1988, Series A. 138, mgr. 26

72 Sbr. t.d. ummeli { fymrgreindo mdli Abdulaziz o.f. og einnig dém { méli' Cruz Va'ras afl
gegn Svibjod fird 20. mars 1991, Series A. 201, mgr. 87-89. | o
73 van Dijk og van Hoof, bls. 516.

T 307

--2-mgr-Misjafnt er ad hvada markmidum er stefnt-med brottvisun.-Algengt-er-ad -




Bjérg Thorarensen

f m4lum par sem fjallad er um réttindi innflytjanda af svokalladri annarri kyn-
5168 1 adildarrikjum sdttrmdlans hefur Mannréttindadémstéllinn gert enn rikari kedf-
ur umn medalhSf og ekki er vist ad jafnvel alvarlegur afbrotaferill dtlendings vid
bar adstedur réttleti brottvisun hans til a8 koma { veg fyrir glundroda eda glapi,
sbr. 2. mgr. 8. gr. Detta sést t.d. { mali Moustaquim gegn Belgiu. Par var fjallad um
Akvordun belgiskra stjérnvalda um ad visa 4r landi marokkéskum rikisborgara
vegna langs brotaferils hans og likinda 4 28 hann héldi uppteknum hetti { afbrot-
um. Démstollinn tok dl ftarlegrar skodunar adstedur keeranda en brotaferill hans
n4di aftur til unglingsdra. Hofou foreldrar hans og allir ndnustu ttingjar biiid {
Belgfu um langt skeid. Hann sjalfur flutti pangad innazn vid tveggja 4ra aldur og

haf(‘)lbﬁlé "Ijﬁi-"”i"'iﬁéifé,"éﬁ""t‘\‘fﬁ"ﬁi‘ﬁrﬁ'gi;"Ha‘nn"h'afai" adeins tvisvar-sinnum - kornid il -

Marokké { sumarleyfi og 6ll skélaganga hans Hafdi farid fram 1 Belgfu 4 franskri
tungu. Pegar metnar voru afleidingar brottvisunar fyrir keranda midad vid pad
markmid semn hiin stefndi ad taldi démstéllinn ad medalhéfs hefdi ekki verid geett
og brotid veeri gegn fridhelgi fjolskyldutifs hans ‘med pessar radstofun.™ -
Af pessu md rdda ad drslitum getur 40id hvort dtlendingur hefur myndad sterk
tengs] vid adildankid og litil eda engin tengsl vid landid sem 4 ad visa honum tl. A
sidari 4rum er bréun { b4 4tt ad domstollinn telji ad brottvisun vid pessar adstedur
skerdi ekki adeins rétt manns til fjdlskyldulifs heldur einnig ad hin skerdi fridhelgi
einkalifs hans.” Af framkvamd Mannréttindadémstélsins 1 fjldamorgum démum

sem tengjast pvi hvort brottvisun dtlendings vegna afbrota brj6ti gegn rétti hans til
fjslskyldulifs hafa verid dregin saman pokkur meginatridi sem litid er til, en pad en:

— Tengsl dtlendings vid landid sem hann dvelur §, bar med talinn dvalartiminn,
aldur hans vid komu il landsins, hjiskapar- ¢da sambiddarstada, hvort makinn er
rikisborgari { dvalarlandinu, hvort pau eiga bom og hver stada peirra er { dvalar-
landinu ank annarra tengsla dtlendings vid landid, 5.5, vegna atvinou ¢da meiunt-
unar. :

— Tengsl utlendings vi® upprunaland sitt, auk pess ad hafa bar rikisborgararétt,
t.d. hvort hann hefur dvalist par og hversu lengi, hvort hann skilur, talar eda les
tungumél bess, hefur hlotid menntun par efia tileinkad sér menningu pess, bvort
hann 4 bar itingja og hver tengsl hans eru vi® pd eda annad félk { pvi landi.

— EBli og tidni peirra afbrota sem hann hefur framid { dvalarlandinu, umfang
peirra og refsing og ftrekun { kjolfar refsidéms.™ :

Exfitt er a8 draga cina algilda reglu af pessiim atridum um mérk takimarkana
auk pess sem vagi hvers og eins pattar r2dst af kringumstedum i hverju mdli.

74 Démur MDE fr4 18. febriar 1991, Series A, 193. Sjd einnig samberilegt Arlausnarefni {.

méli Beljoud: gegn Frakklandi { d6mi fra 26. mars 1992, Series A, 234-A. ‘

75 - “Lorenzen; Rehof, Trier, Holst-Christensen og Vedsted-Hansen, bls. 412, sbr. t.d. dém MDE
1 mali Bouchelkia gegn Frakklandi fr4 29. jandar 1997, RID 19971, mgr. 41.

76 Sama heimild, bls. 415. o
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Tengsl 4 milli foreldris og barns, jafnvel péit pau biii ekki saman, geta leitt til
bess ad brottvisun briGti gegn rétti til fistskyldulifs. f mali Berrehab gegn Hollandi
voru malsatvik pau ad k®randa, sein var innflytjandi frd Marokkd, var visad dr
landi pegar hann missti dvalarleyfi sitt eftir skilnad vid hollenska eiginkonu. Kear-
.andi hafdi verid { reglulegu sambandi vid déttur peirra sem faddist eftir skilnad-
inn, Démstollinn taldi ad fjolskyldulif hefdi stofnast 4 milli fodur og ddttur og ad
brottvisun hans takmarkadi bessi réttindi. Litid var til pess ad kerandi hafdi biid
um drabil { Hollandi og stundad par atvinnu, hattsemi hans { landinu var ekki 4fait
og s'funband hans vid détturina var ndid. Taldi démstéllinn ad brottvisun hans dr
landi eftir ad dvalarleyfid rann Gt vzeri skerding 4 fjdlskyldulifi hans par sem med-

....alhofs hefdi ekki verid gettog pvibrot 8. g

8.4.4. Réttur samkynhneigdra til fjolskyldulifs

Rétwur tveggja samkynhneipdra einstaklinga til ad f4 samband sitt vidurkennt sem
bitt 1 fjolskyldulifi sem nytur verndar 8. gr. MSE hefur ekki verid stadfestur med
afdrattarlausum hetti { démum Mannréttindadémstdlsins, pétt hann hafi itrekad
stadfest ad samband peirra sé pattur i fridhelgi einkalifs svo sem rakid var ad fram-
an. Br hér um ad reda svid par sem 16gum og reglum { adildarrikjum er Slikt hatt-
aﬁ. og eins og algengt er vid par adstzdur hefur démstéllinn jitad rikjum nokkud
sv1grﬁm til mats um hvernig pau skipa peim méalum { 1oggjof. T sumum adildar-
rikjum sattmélans, t.d. 4 Nordurlondim, hefur verid gengid langt 1 pvi ad veita sam-
b@ﬁmformi samkynhneigdra lagalega stddu med samberilegum réttardhrifum og
hjiiskap 4 medan Snnur riki hafa engin skref tekid 1 p4 4tt.”

Alimérg dlitaefni hafa komid til drlausnar hja Mannréttindanefndinni og Mann-
réttindadémstd]l Evrépu um pad hvort samband samkynhneigdra para falli undir
hugt.akia fjdlskyldulif og njoéti verndar 1. mgr. 8. gr. séttmalans. T slikum malum
er giarnan einnig visad til 12. gr. MSE um rétt til ad ganga hjénaband og stofna
fjdlskyldu, eins og ndnar verdur vikid ad { umfjollun ur pad dkvadi sdttmdlans
hér 4 eftir. Nidurstodur Mannréttindanefndarinnar i fyrstu malunum af bessum toga
voru afdrattarlansar um ad 8. gr. verndadi ekki fj6lskyldulif samkynhneigdra para
en nyrri nidurstddur démstélsins benda til sveigjanlegri afstodu.

I mali X og Y gegn Bretlandi fra 1983 fjalladi nefodin um keru sem laut ad pvi
a0 bresk stjérnvald toldu ad samband tveggja samkynhneigdra karlmanna félli ekki
undir fj5lskyldulif sem veitti maka rétt til dvalar { landinu og var §drum petrra vis-
ad t?rort tir landi 4 grundvelli dtlendingaldggjafarinnar. Mannréttindanefndin féllst
ekki 4 ad slikt samband {élli undir §j6iskyldulif sem nyti verndar 1. mgr. 8. gr. sétt-

77 Doémur MDE i méli Berrehab gegn Hollands frd 21. juini 1988, Series A. 138, mgr. 26

78 Samantekt um proun léggjafar Nordurlanda og nokkurra Evedpurikja um sa.mbliﬁarfc-)rm
samky.nhneigéra .mé finna { skyrslu nefndar forsetisridherra um réttarstddu samkynhneigdra
sem 16gd var fyrir Alpingi 4 131. 16ggjafarpingi 2004-2005, bskj. 381, bls. 28-43.
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madlans, pratt fyrir breytt vidhorf gagnvart samkynhneigdum i adildarrikjunum.
Hins vegar ték nefndin fram ad réttur X og Y til ad vera saman félli undir f¥id-
helgi einkalifs beirra en jafnframt ad bessar takmarkanir varu innan leyfilegra
marka samkvzemt 2. mgr. skvaedisins og bvi hef0i brot ekki dtt sér stad 4 réttind-
um keerenda.” f mali Simpson gegn Bretlandi frd 1986 fjalladi Mannréttindanefnd-
in um keru lesbiskrar konu sem hafdi verid neitad um ad ganga inn { leigusamn-
ing eftir frafall sambyliskonu sinnar sem hiin hafdi 4tt dralanga sambdd med, en
leiguloggjof melti fyrir um slikan rétt { tilvikum par sem um var a8 r2da hjona-
band, sambuid karls og konu eda ndin fijlskyldutengsl. Taldi keerandi ad med pessu
hefdi verid brotid gegn réiti hennar til fridhelgi einkalifs, fjolskyldulifs og heim-

~—ilis-samkvzemt-8-gr-sdtimélans-af peirri-dstxdu-einni-ad-hin ver ekkiaf rétt .

kyni ‘og ad pessi takmérkun 4 réttindum var ekki naudsynleg af neinni-beirri
4stedu sem getid veeri 1 2. mgr. 8. gr. Nefndin benti 4 ad markmid leigulaganna
vieri ad vernda fjdlskyldu leigutaka sem félli fré, med peim haetti ad hin gzeti 4fram

biiid 4 sama stad. Nefndin visadi til fyrri dkvordunar sinnar um ad péut vidhorf

gagnvart samkynhneigdum hefdu breyst, veeri ekki hzgt ad fallast 4 ad samband
samkynhneigdra einstaklinga félli undir hugtakid fjSlskyldulif { skilningi 1. mgr.
8. gr. sdttmdlans.®

Arid 2003 gekk stefnumarkandi démur hja Mannréttindadémstsl Evrépu sem

bendir il a0 hann fallist nd 4 nokkud rymri tilkun 4 hugtakinu ,,fj6lskyldulif” en
leida m4 af fyrri framkvaemd hans. I mdli Karner gegn Austurriki fékk démuginn

til drlausnar keeru samkynhneigds karlmanns sem hafdi verid i sambid med 6dr-
wm karlmanni { leiguibid { sex r pegar hinn sidarnefndi féll frd en sd hafdi jafn-
framt verid leigutaki samkvamt leigusamningi. Hafoi keranda verid gert ad flytia
Gr fbudinni eftir pad og var ekki fallist 4 pad af austurriskum démstélum ad aust-
urrisk 16 sem veittu maka, sambidarmanni og ndnurn zttingjum rétt til ad ganga
inn i leigusamning, gzt 4tt vid um adstaedur keranda. Hann byggdi k®ru sina 4
bvi ad réttindi hans samkvzmt 8.-gr. og-14. gr. sattmé4lans hefdu verid brotin og
benti 4 ad markmid leigulaganna veri ad veita eftirlifandi sambylismanni leigu-
taka sem f&lli fr4 4kvedid efnahagslegt og félagslegt dryggi. Démstéllinn benti 4
ad lagavernd fjéiskyldunnar sem takmarkadist vid hef8bundin fidlskylduform geeti
verid réttleetanleg en skoda pyrfti i hverju tilviki hvort medalhdfs veeri geett. Taldi

79 Akvoroun MNE frd 3. maf 1983 { mdli nr. 9369/81, D&R 32, bls. 220. Sama nidurstadia
vardandi beitingu 4kvada dtlendingaloggjafar vard { mali C. og L.M. gegn Bretlandi {td

1989, Tatdi nefndin ad pad bryti ekki gegn banni séttmalans vid mismunun ad bresk dt-
lendingaldggjof veitti hefdbundnu fjolskylduformi sérstaka vernd vid beitingu dkvaeda om

brottvisun og a8 samband tveggja lesbia félli ekl undir fjolskyldulif. Akvordun MNE fré

9. oktéber 1989 f méli nr. 14753/89. ) ]
80 Akvérdun MNE fré 14. maf 1986 { mdli nr. 11716/85, D&R 47, bls. 274. Sama nidurstada

vard i 4kvordun nefndarinnar { mali Rodsk gegn Pyskelandi par sem mélsatvik voru sam-

barileg, sbr. dkvordun MNE fr4 15. mai 1996 { mdli nr. 28318795, D&R 85, bils. 149.
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dém:?téllinn ad ekki veeri synt fram 4 naudsyn pess ad gera pann greinarmun 4 ein-
_staklmgum sem byggdist 4 kynhneigd ad dkvadi leigulaganna gatu ekki ndd yf-
ir samband samkynhneigdra sambitdarmanna. Vard pvi niurstadian si ad brotid
hefdi verid gegn réttindum kzranda samkvemt 8. gr. og 14. gr. MSE.®

Um afst6du samkynhneigdra para til barna hefur verid fjallad { nokkrum tr-
lausnum nefndarinnar og démstélsins, m.a. um pad hvort maki kynforeldris barns
1 slikumn tilvikum eigi rétt 4 pvi ad njGta stimu lagalegu sto6du og stjiipforeldri gagn-
vart bamni makans ad pvi er vardar méguleika 4 ad hafa forsjd barns. Pessu hafn-
adi nefndin { méli Kerkhoven, Hinke og Stijn Hinke gegn Hollandi, en kerendur
voru tvar lesbiskar konur sem bjuggu saman 4samt syni annarrar peirra. Kerend-

_ur kvortudu yfir pvi ad samkvamt hollenskum 16gum veeri peim okleiftadhafa_ i

sameiginlega forsjd yfir syninum en slikt veri adleins mdgulegt fyrir stjiipforeldri
i sambiid gagokynhneigds pars. Kerendur t6ldu brotid gegn rétti sinum til frid-
h.elgi einkalifs og heimilis samkvzamt 8. gr. med pvi ad ekki veri hegt ad stofna
t{l Ia'g_al_eg_rg tengsla vid stjiipbarn { tilviki samkynhneigra og slik mismunun bryti
cinnig gegn 14. gr. sdttmélans. Mannréttindanefndin visadi 4 ny til fyrri akvard-
ana sinna um ad samband tveggja samkynhneigfra einstaklinga félli ekki undir fjsl-
skyldulif 1 skilningi 1. mgr. 8. gr. og nyti pvi ekki verndar dkvedisins. Par fyrir
utan veeru engar takmarkanir 4 rétti keerendanna priggja til a0 bua saman. Vid mat
'Tipvi hvort mismunun hefdi 4tt sér stad i skilningi 14. gr. benti Mannréttindanefnd-
in 4 ad pegar forsjd barns veeri til skodunar veeri ekki hegt ad jafna saman stédu
karls og konu annars vegar og tveggja kvenna hins vegar. Nidurstada nefndarinn-
ar var ad engin brot hefdu-dtt sér stad 4 réttindum keerenda

Imali Salgueiro da Sitva Moutd gegn Portiigal s16 MannréttindadémstSll Evr-
épu pvi féstu ad pad bryti gegn banni vid mismunun og fridhelgi fjslskyldunnar
ad lita til kynhneigdar foreldris { dkvérdun um forsjd barns sfus vid mat 4 pvi hvad
vaeri’ barninu fyrir bestu.® .

Alitzefni um rétt samkynhneigdra til ad wttleida born kom til drlausnar hji
Mannréttindadomstélnum { fyrsta skipti { mdli Frerté gegn Frakklandi. Kerandi
var samkynhneigdur einhleypur karlma8ur sem frénsk stjémvold hofdu neitad um
leyfi til zttleidingar ad undangenginni athugnn 4 adstedum hans og hogum til 2d
ala upp barn. Mannréttindadémstéllinn ték fram ad sdttmdlinn verndadi ekki sjdlf-
statt rétt manna til ad =ttleida bdrn en mismunun um pad 4 grundvelli Smdlefna-

legra sjénarmida gati b6 falid { sér brot 4 fridhelgi einkalifs einstaklinga samkvaemt

8. gr. og brot 4 14. gr. Démst6llinn féllst 4 0 adildarriki veeru ekki samstiga vard-
anph ‘ahtac_fm(’i hvort §amkynhneig6ir #ttu sama rétt og adrir til ad xttleida born,
um vidkvamt milefni vari ad reda og veita yrdi rikjum rdmt svigrim til mats um

81 D6mur MDE fra 24. jili 2003,

82 Akvdrdun MNE fr4 19. mai 1992 { méli nr. 15666/89.
83 Démur MDE frd 21. desember 1999, RID 1999-IX.
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pad atridi. DémstSllinn ték fram 20 markmid ettleidingar vaeri ad vitvega barni fjol-
skyldu en ekki ad dtvega fjolskyldu barn og naudsynlegt vaeri ad sjd til pess ad
barninu yrdi bodid upp 4 bestu migulegar adstedur. Eins benti démstollinn 4 ad
sérfreedinga 4 svidi bamasédlfredi og barnagedlekninga greindi 4 um mogulegar
afleidingar bess fyrir velferd bams ad bad veri ettleitt af einum eda fleiri sam-
kynhneigdum einstaklingum, en visindarannsoknir um efnid veeru enn af mjog
skornum skammti. Taldi démstéliinn med hlidsjon af pessu a0 sd greinarmunuz,
sem gerdur hefdi verid 4 stoou keranda midad vid adra, virtist byggdur 4 hlutleg-
um og mélefnalegum sjénarmidum og pvi vari ekki um ad reda 6logmata mis-

munun { skilningi 14. gr. séttmédlans.”

8.4.5. Sérstakar adstwdur fanga S - : :

Madur sem sviptur er frelsi vid afplénun fangelsisdéms eda { vardhaldi verfur 6hjé-
kvemilega fyrir vidtzkum takmérkunum 4 rétti til pess ad njota fjoiskyldulifs. POt
fallist verdi 420 slikar takmarkanir séu almennt réttletanlegar 4 grundvelli 2. mgr.

8. gr. pydir bad ekki ad svipta megi fanga feeri 4 ad hafa samband vi0 fjolskyldu

sfna. Pvert 4 méti verdur ad gera honum kleift ad vidhalda sliku sambandi med
bad i huga ad fjdlskyldan sameinist 4 ny ad lokinni afpldnun. 1 vidurlagakerfum
adildarrikja séttmélans er jafnan gert rdd fyrir pvi ad fangar eigi besskost ad balda
sambandi vid fjblskyldu sina og biggja heimséknir &ttingja sinna og vina. Nénari

Gtfzersia 4 beim reglum er po breytileg 4 milli adildarrikja og hefur peim verid jat--

ad nokkud ramt svigrim til mats um pad hvert skuli vera ndkvemt inntak réttar
til heimsékna og annarra samskipta.®

Vid mat 4 pvi hvort of langt er gengid takmorkunum 4 rétti fanga til pess ad
njéta samvista vid fjilskyldu sina var { framkvemd Mannréttindanefndarinnar m.a.
1itid til pess hvort takmarkanir sem fangi satti 4 samskiptarétti varu vidtekari en
bad sem almennt gengur og gerist med fanga.® Jafovel pétt s veeri raunin virtist
sem-adildarikjum veri gefid nokkurt svigrim til mats um naudsyn pess a0 setja
sérstakar takmarkanir dt frd pvi markmidi sem stefnt vari ad med takmorkun,
Pannig féllst nefndin t.d. 4 ad bann vid pvi 2d bom undir dkvednum aldri heim-
sektu foreldra i fangelsi matti réttleta med visan til sidgaedisverndar fyrir 616g-
r4da bom.”

Vensar keerur hafa borist nefadinei og démstélmm sem lita ad einstaka dkvord-
unum fangelsisyfirvalda um hvort fangar fai leyfi til ad vera vidstaddir mikilvaega vid-

g4 Doémur MDE frd 26. febrar 2002, RID 2002-1.

85 Merills og Robertson, bls. 153.

86 Shr, dkvordun MNE frd 18. jiili 1974 { méli nr. 5712/72, X gegn Bretlandi, Collection 46,
bls. 112,

27 Sbr. t.d. dkvordun MNE frd 19. jilf 1966 { méli or. 2306/64, X gegn Austurriki, Collection
21, bls. 23, og dkvordun frd 21. mai 1976 { mali nr. 6564/74, X gegn Bretlandi, D&R 2,

"bls. 105.
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burdi { fjdlskyldunni, t.d. bnidkaup, skirn eda jardarfor ettingja { ndnustu fjélskyldu
Er afstada til pessara dlitacfna langoftast tekin { dkvordon um medferdarhzefi mals og'
pvi. liggja féir démar démstSlsins fyrir um efnid. T flesturn tilvikum hafa keerur af bessu
tagi ekki verid tekar til efnislegrar medferdar. Hefur Mannréttindanefndin yfirleitt talid
ad ekki hafi veri® synt fram 4 a0 stjérmvld hafi ekki haft nzega astzdu til ad telja
naudsynlegt ad takmarka rétt fanga til ad sekja slika viOburdi.* Fravik frd bessu mé
p6 finna { démi { méli Ploski gegn Pollandi, par sem fjallad var um karu gestuvard-
h_aldsfanga vegna synjunar stjérovalda um ad hann fengi ad szkja jardarfarir foreldra
sinna sern létust med minna en ménadar millibili. Visadi démstéllinn til vidtekinnar
framkvamdar sinnar ad pessu leyti en batti jafoframt vid ad geeta yrdi medalhdfs:

til 3:6 §aekja jardarfor wttingja. Verda yiirvold ad meta hverja beidni par um 1t frd
efni sinu. Athugun démstéisins 4 slikum dkvérSunuin einskordast vid ad meta
pessar takmarlfanir 1 samhengi vid &nnur réttindi keranda samkvemt sdttmdlan-
um, ad t?knu tilliti til svigrims adildarrikja til mats. DémstSllinn telur ad midad
vid sérstok atvik pessa méls og prétt fyrir svigrim rikja til mats ad héfnon 4 beidni
k’aerand.a um ad swkja jardarfarir foreldra sinna hafi ekki verid ,,naudsynlegar {
lyf_jrmamlegu bj6afélagi* bar sem ekki hafi verid knyjandi pjédiélagsleg porf 4
peim og par hafi ekki verid { réttu hlutfalli vid pad logmata markmid sem stefnt
var ad. Pvi hefur verid brotid gegn 8. gr. sdttmélans.®
Yﬁrvolflum ber ad Ieita leida til pess ad fangi afplani dém 4 stad bar sem fjlskyldu
hans er kleift a8 heimsaekja hann, nema sérstaklega rikar dstzdur séu til pess ad vista
}llann annars stadar. Ef afplinunarstadur leidir til pess ad slikar heims6knir eru 1 raun
u’nloka’émj kann bad ad hafa pau dhrif a0 pad teljist brotid gegn rétti fanga til fjdlskyldu-
]Jifs.” A hinn bdginn er yfirvéldum réit ad setja ndnasl reglur um inntak heimsdknar-
rettar Hefur pannig ekki verid fallist 4 ad fangi eigi rétt 4 ad eiginkona hans dveljist
hja honum { fangelsi yfir helgi til ad gera peim kleift ad lifa saman hjénalifi

8.5. Fridhelgi heimilis

8.5.1. Hugtakid heimili

Réttur til friéhelg.i heimilisins skarast gjarnan vid fridhelgi einkalifsins og er al-
gengt ad badi atridin komi til skodunar saman 4n sérstakrar adgreiningar vid tir-
lausn kerumdila um brot 4 8. gr. Hugtakid heimili er ekki skilgreint { Akvadum
s_éttmélans_ og ekki er ad finna dkvednar eda temandi skilgreiningar 4 pvi { doma-

~ 88 Sbr t.d. dkvirdun MNE i miéli nr. 4623/70, X gegn Bretlandi, Yearbook XV (1972), bls.

370.

89 Dému}: MDE frd 12. névember 2002, mgr. 38 og 39.

90 van ijknog van Hoof, bls. 522.

91 Sbr. dkvordun MNE { mdli X gegn Austurriki, mél nor. 2306/64, Collection 21, bls. 23, og
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framkvemd Mannréttindadémsidlsins enda er rokstudningur hans um petta oft at-
viksbundinn.

$mis 4litaefni geta vaknad pegar afskipti eru hofd af vinnustad manns, td. vid
hiisleit 15greglu vid rannsékn opinbers méls, hvort slikir stadir falli undir ,heimili* {
skilningi 8. gr. Ef starfsstod manns er jafnframt heimili hans leikur p6 enginn vafi 4
pvi ad stadurinn nytur fridhelgi heimilis en slikar kringumstadur eru b6 ad likindum
tilislulega sjaldgefar® Framan af slé dorostollinn engu fostu um ad vinnustadur
manns nyti fridhelgi heimilis. { méli Niemietz gegn Pyskalandi sem rakid var ad fram-
an { umfjéllun um inntak hugtaksins einkalif kom til alita hvort hiisléit Mgreglu 4 1og-
fradiskrifstofu keranda og atvinnustdd feli { sér skerdingu 4 fridhelgi einkalifs eda

indin hefdu verid skert og benti jafnframt & ad mork 4 milli peirra veru ekki-glogg.
Jafnframt t6k hann fram ad med pvi ad fella undir bessi hugtok stadli bar sem atvinnu-
starfsemi eda atvinnulif einstaklinga feeri fram veeri byggt d pvi grundvallarmarkmidi
8. gr. sittmlans ad.vernda einstaklinga fyrir gedpéttaafskipum yfirvalda”

1 nyrri framkveemd démstolsins virdist tekin afdrattarlausari afstada til pess ad
starfsstodvar falli undir hugtakid heimili og byggir bad einkum 4 fyrrgreindri mark-
midsskyringu 4 8. gr.* Jafnframt hefur démstSllinn slegid pvi fostu ad ekki adeins
einstaklingar Heldur einnig 15gpersénur geti borid fram kzru um brot 4 fridhelgi

heimilis o8a 4 hivort tvepgja. Doiistollini dr6 ekii skyra linu 4 milli-pess-hvor rétt--—

heimilis vid pessar adsteedur. T d6mi { méli Société Colas o.fl. gegn Frakkiandi voru
keerendur prjd fyrirtzki sem kvortudu undan hasleit og haldlagningu gagna vegna
rannséknar 4 brotum 4 samkeppnisloggjofinni og toldu ad adgerdirnar hefd brot-
id gegn fridhelgi heimilis. { rokstudningi sfnum um pad hvort fyrirteki nytu vernd-
ar 8. gr. ad pessu leyti beitti Mannréitindadémstéliinn framsekinni skyringu 4 8.
gr. med eftirfarandi ordum:

Démstélling ftrekar ad sittmélinn er lifandi tzeki sem verdur ad tilka i lj6si a0-
stfina i natinanum [...]. Hvad vardar b4 vernd sem séttmélinn veitir rétti fyrir-
tazkja, skal bent 4 ad démstéllinn hefur begar vidurkennt rétt fyrirtekja til bota

akvtrdun MDE fré 18. sepiember 2001 { méli Kalasnhikov gegn Riisslandi, mél nr.

47095/99. -
92 Sbr. t.d, d6m MDE f méli Chappell gegn Bretlandi frd 30. mars 1989 sem sidar verdur ndn-

DI TES (51 71 11| R —

03 Démur MDE fr 16. desember 1992 1 mali Niemietz gegn Pyskalandi, Series A. 251-B; mer.

30 og 31. Démstéllinn benti einnig 4 1 bessu sambandi ad hugtaki® ,heimili* hefdi 6lika
merkingu { landseéiti adildarrikja og Pyskalandi hefdi bad verid tilkad riimt. Jafnfrant
var til pess visad ad dkvedinn munur s¢ ad pessu leyti 4 opinberum textum sétimdlans, par
sem franska hugtakid , domicile” sé rymra en enska hugtakid “home”’.

94 Lorenzen, Rehiof, Tricr, Holst-Christensen og Vedsted-Hansen, bls. 422. M4 Eﬁf%ﬁiﬁﬁéﬁai'

benda 4 dkvirdun MDE frd 8. jandar 2002 { méli nr. 51578/99, Keslassy gegn Frakkiandi
og dkvérdun MDE frd 27, april 1999 § méli nr. 36876/97, Banco de finanzas e inversiones

"S.A. geg Spidni.
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fyrir 6fjdrhagslegt tjén vegna brota 4 rétt peirra samkvamt 1. mgr. 6. gr. sdttm4l-
ans (sjd mdl Comingersoll gegn Portigal [GC], No. 35382/97, §§ 33-35, ECHR
QOOQ—IV). Med pvi ad byggja 4 framseekingi tdlkun 4 sdttmélanum, telur dém-
st6llinn timabsert a3 fallast 4 a8 vid dkvednar adsteedur megi tilka 8. gr. med peim
heetti ad liin verndi einnig fridhelgi skrddra skrifstofa fyrirtakja, 1itibia peirra og
annarra starfsstddva.”

Kerur um brot 4 fridhelgi heimilis geta skarast vid dlitaefni um brot 4 eignar-
rétti samkvamt 1. gr. 1. vidauka vid séttmdlann 1 tilvikum par sem deilt er 4 af-
skipti stjérnvalda af notkun fasteigna. Vid mat 4 pvi hvort his eda landareign telst
vera heimili manns og hvort slikar takmarkanir skerdi b4 { senn eignarrétt hans og

fridhielgi heimilis Htur démstélling 4l kringumstedna og hvort madur hefur raun=" "1

venilega att heimili 4 fastéigninni. [ mali Louizidou gegn Tyrklandi fékk démstéil-
inn til drlausnar hvort 6byggt land { eigu keranda 4 nordurhluta K¥pur, par sem
karandi hugdist reisa sér hiis til biisetu, félli undir vernd 8. gr. um fridhelgi heim-
ilis;"Vegna herndms tyrkneska hersins 4 Nordur-Kypur og:par med 4 landareign-
inni vard keranda okleift ad hrinda peim dformum { framkvaemd. Démstdllinn
hafnadi pvi ad dkva0i 8. gr. sdttmalans um fridhelgi heimilisins nedi til pessara
adstzdna med eftirfarandi orfum: )

Démstéllinn litur ¢ pess ad kwerandi 4tti ekki heimili 4 wnreddu landi. Ad mati
démstélsins myndi pad teygja merkingu hugtaksins ,heimili* 6t fyrir mork sin
ef undir pad féili landareign sem dformad veri ad byggja ibidarhisnadi 4. Ekki
ver0ur heldur haegt ad tilka hugtakid pannig ad bad ndi til landsvadis par sem
madur hefur alist upp og reetur fjolskyldunnar liggja ef enginn byr par lengur. Af
bessari dst®du hefur engin skerding 4tt sér stad 4 réttindum karanda samkvamt

8. gr®

Dad er ekki sk?lyréi fyrir pvi a8 bisetustadur manns teljist heimili { skilningi
8. gr. ad hann sé eigandi hisnzedisins eda eigi par fasta biisetu eins og var stadfest

95 Démur MDE frd 16. april 2002, mgr. 41.

96 Démur MDE frd 18. desember 1996, RID 1996-VI, mgr. 66. Démstollinn takdi hins vegar
sfmt fram_é ad tyrkneska riki® hefdi brotid gegn eignarrétti keranda samkvemt 1. gr. 1.
vidauka v16_._MSE vegna pessara takmarkana, Margvisleg dgreiningsefni komu til trlausn-
ar Ma:nnrémndanefndarinnar vegna herndms Tyrkja 4 norSurhluta Kypur sem stadid hefur
_fr.é 4rinu 1974 og leiddi medal annars til bess 28 um 170.000 manns purfiu ad flfja heim-
ili $in 4 hernamssvadinu 4n pess ad eiga aftarkvamit.  skyrslu MNE vardandi keiumél
ij_ur gegn Tyrklandi frd 10. jali 1976 taldi nefndin ad tyrkneska rikid hefdi ekki adeins
brotid gegn 8. gr. sdtimdlans med medferd 4 borgurum heldur einnig 2., 3., 5., 13. og 14.
gr. svo 0g 1. gr. 1. vidauka, mél nr. 6780/74 og 6950/75. Sem demi um tilvik par sem brot-
1631\11: i sennsgegn eiﬁggarrgtti keranda samkvaemt 1. gr. 1. vidauka og fridhelgi heimilis hans
samkvemt 8. gr. md benda 4 d6m MDPE { méli Sef i -
Prpies Wk Selcuk og Asker gegn Tyrkiandi, fra 20. apr
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{ démi Mannréttindadémstdlsins 1 mali Mentes o.fl. gegn Tyrklandi” I méli Gill-
ow gegn Bretlandi voru kerendur hjén sem hofSu reist sér hiis 4 Ermarsundseyj-
unni Guernsey. Pau fluttu frd eynni og leigdu hisid 88rum pegar madurinn fér &l
starfa hjd alpjédastofnun. Pegar pau dkv4du nitjdn drum sidar a0 flytjast pangad
aftur og biia { hisi sfou tilkynntu yfirvild peim ad pau uppfylltu ekki lengur skil-
yroi sérstakrar 16ggjafar um bascturétt og byrftu leyfi fré yfirvdldum til ad bia {
hésinu. Voru pau sidar sakfelld { refsimdli fyrir ad hafa ekki tilskilin leyfi til bd-
setu. Taldi démst6llinn synt ad pétt karendur hefdu ekki biiid { hisinu um langt
skeid hef0i pad verid markmid peirra ad flytjast pangad aftur og ad um heimili
peirra hefdi verid ad reda i skilningi 8. gr. Var tali6 a0 pessar abgerdir stjérnvalda

- gegn beim hefdu farid dr héfi-fram-og ekki verid naudsynlegar{ skilningi 2. mgr.. . ...

8. gr.®

8.5.2. Rannscknaradgerdir stjornvalda

Medal demigerdra takmarkana 4 fridhelgi heimilisins er begar 1ogregla, samkeppn-
isyfirvéld eda dnnur stjémvold gera hisleit vegna rannsdknar 4 @tludum brotum
einstaklinga eda 16gadila. P4 getur haldlagning gagna vegna slikra rannsékna skert
fridhelgi bréfaskipta sem nytur sérstakrar verndar samkvamt niéurlag_i 1. mgr. 8.
gr. og fallad verdur um sidar. Kerur um brot 4 fridhelgi heimilisins fjalla bvi oft

um pad hvort stjémvéld hafi gengid of langt { slfkum rannsdknar- eda pvingunar-

aageraum. Vid trlausn pessara mala redur einatt Grslitum hvort medalhGfs hafi
verid gatt vid framkvaemd eda umfang adgerdanna en einnig hvort lagaheimildir
fyrir peim hafi verid nzgilega skyrar og afdréttarlausar pannig ad uppfylltur sé
4skilnadur 2. mgr. 8. gr. um ad 16g skuli meela fyrir um takmarkanir.” -

{ mali Chappell gegn Breflandi kom til skoSunar hvort hisleit og haldlagning
4 heimili kzeranda hefdu farid fram vir bvi sem naudsynlegt teldist samkvemt 2.
mgt. 8. gr. og hvort takmarkanirnar hvildu 4 negilega skyrmi lagaheimild. Kerandi
rak myndbandaleigu og vegna gruns um brot 4 htfundaréttarlogum hofdu rétthaf-
ar myndbanda fengid démstirskurd um heimild til hisleitar hjd honum til a8 leggja
hald 4 6l6gleg myndbtnd. Var sii heimild veitt 4 grundvelli sérstakrar tilskipunar
sem heimiladi pvingunaradgerdir vid 6flun sonnunargagna i héfundaréttarmalum
og svipudum mélum. A sama tima fékk 16gregla heimild ti! pess ad leita og leggja
hald 4 myndbnd med 6loglegu kldmefni. Fér hdsleit fram { pagu beggja rannsokna
. _samtimis. 4.heimili keranda sem var jafnframt starfsstéd hans og var hin fram-
kvemd af hépi [6greglumanna og 16gmanna rétthafa { hofundaréttarmalinu Dém-
stéllinn taldi synt fram 4 ad umdeild tilskipun sem beitt hafdi verid af d6mstélum

97 Démur MDE fré 28. névember 1997, RYD 1997-VIIL P4 getur eitt herbergi _s_e;nmaaurﬂle_igir
talist heimili hans, sbr, d6m frd 16. desember 1997 { mali Camenzind gegn Sviss, RID 1997-

9% Démur MDE fr4 24. névember 1986, Series A. 109. :

99 Ldienzen, Rehof, Trier, Holst-Christensen og Vedsted-Hansen, bis. 421.
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um langa hrid vari negilega skyr lagaheimild fyrir hiisleit og markmid hennar veeri
ad vernda réttindi annarra, p.e. rétthafa. Fallist var 4 ad ymsir dgailar hefdu verid
& framkvemd hisleitarinnar, sem enskir démst6lar héfou gert athugasemdir vid,
m.a. ad karanda var ekki veittur kostur 4 ad neita rétthtfum um adgang &8 heim-
ili sinu enda voru peir { fylgd Idgreglu sem hafdi hisleitarheimild til a8 leggja hald
4 Kldmefni. Taldi démstéllinn b6 ad ekki hefdi verid synt fram 4 af 4gallar pess-
ir veeru svo alvarlegir a0 adgerdin 6l hefdi verid iir hofi fram midad vid pad mark-
mid sem hiin stefudi ad. Pvi var ekki talid ad brotid hefoi verid gegn réttindum
k=zranda samkvaemt 8. gr.'*

Pad getur rdd1d urslitum um pad hvort rannséknaradgerdir 16greglu hafa brot-

.10 gegn rétti til fridhelgi heimilisins ad polendum slikra adgerda séu.veitt-virk dr- .. ... ...}

reedi til ad bregdast vid misnotkun; Ef stjémvildum e veittar of nimar heirnild-
ir til ad meta boif 4 pvingunaradgerdum svo sem um pad hversu lengi peer standa,
t.d. simhleranir efa leynilegt eftirlit, getur badi komid til dlita hvort uppfylltur er
dskilnadur 2. mgr. 8. gr. um ad takmarkanir skuli hvila 4 lagaheimild og 4skilnad-
ur wm naudsyn adgerda.'®

8.5.3. Akrif regina um skipulags- og umhverfismdl

A siBustu drum hafa gengid nokkrir athyglisverdir démar sem lita ad dhrifum laga
og reglna um skipulag og umhverfismdl 4 heimili manna og einkalff og hvort med
beim séu skert réttindi sem 8. gr. verndar. Eru petta svid sem démstdliinn jatadi
adildarrikjum framan af svigrim til mats. T sidari d6mum hefur verid visad til pess
ad prétt fyrir slikt svignim verdi riki ad finna sanngjarnt jafnvaegi 4 milli peirra
hagsmuna sem skipulagsreglum er @tlad ad stefna ad og hagsmuna einstaklinga
sem skerdast af peimn sSkum. Hér 4 eftir verdur 1¥st nokkrum stefnumarkandi dém-
um 4 pessu svidi.'® .

f mali Buckley gegn Bretlandi var til umfjéllunar hvort neitun stjéravalda 4 pvi
ad veita keeranda, sem var sigauni, leyfi til ad bia { vagni 4 landareign sinni bryti
gegn réttindurn hans samkvamt 8. gr. en neitunin var byggd 4 dkvaedum skipu-
lagslaga og skipulagi fyrir landsva20id. Démstéllinn benti 4 a8 vernd 8. gr. 4 frid-
helgi heimilis veeri ekki hdd bvi ad heimilid eda stadsetning pess uppfyliti dkved-
in Jagaskilyrdi. Var pvf talid ad pessi dkvordun faeli { sér takmorkun 4 fridhelgi
heimilis keranda. A hinn bdginn var fallist 4 ad melt veeri fyrir um takmorkun-
ina { Iogum og skipulagsloggjofin stefndi ad réttmatim markmidum, p.e. efna-

100 Démur MDE fr4 30. mars 1989, Series A, 152-A.

101 Lorenzen, Rehof, Trier, Holst-Christensen og Vedsted-Hansen, bls. 421, Sbr. einnig dém
MDE i méli Crémieux gegn Frakklandi ftd 25, febrdar 1993, Series A. 256-B og { mali
Murray gegn Bretlandi frd 28. oktéber 1994, Series A, 300-A.

102 Samantekt um démaframkvamd MDE par sem umhverfismél og skipulagsreglur koma vid
stgu mé m.a. sj4 { riti Maguelonne Déjeant-Pons og Marc Pallemaerts: Human Rights and
the Environment, bls. 34-46.
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legri farszld pj6darinnar og til verndar heilsu og réttindum annarra sm:rﬂ{vamt 2,
mgr. 8. gr. Loks taldi démstéllinn ad pessar takmarkanir gpngju ekki ler_lgr’a enl
naudsyn beri til midad vid pad markmid sern stefnt var ad. I pvi sambandi v1sac’§1
démstéllinn til pess ad malsmedferd vid slika dkvardanatoku yrdi ad vera réttlat
par sem tekid veeri tillit til hagsmuna peirra sem takmdrkunin beindist a8.'®
Nokkrum 4rum sidar leysti Manniéttindadémstéllinn dr samberilegum karumal-
um sigauna gegn breska rikinu par sem fjallad var frekar um réttindi pessa hjodfélags-
héps og ahrif skipulagsloggjafar 4 lifsheetti peirra. Keerendur hf3u keypt land med had
f huga ad bita bar { vognum sinum en var neitad urm bad af yiirvoldum vegna :‘ik\‘raeaa
skipulagsreglna og vegna skipulags fyrir sveedid. Kert var fyrir brot 4 fridhelgi einka-

‘1ifs; fjolskyldulifs og heimilis samkvamt-1: mgr. 8. gr-MSE: [-pessum malum 15gdu..... .

keerendur b6 rikari dherslu 4 mikilvaegi pess ad vemnda pyrfti rétt mirmihlutahépa' eins
og sfgauna til a8 vidhalda menningu sinni, audkennum og lifsstil sem veeri péttur { emk:?-
1ifi peirra, Démstollinn vék bé ekki frd fyrra fordzemi sinu og taldi pessar takmar_kamr
4 réttinum uppfylla skilyr3i 2. mgr. 8. gr. eftir ad hafa vegid og metid b4 hagmuni sem
tékust 4 og fallist 4 ad réttinda keerenda hefdi verid geett vid malsmedferdina. o4 o
Opagindi eda 6nedi sem heimili manns verdur fyrir vegna atvinnustarfsemi 1 nd-
grenni bess geta Shjakvaemilega truflad fridhelgi pess. Vi peer adstzdur geta vaI-cnaa
spurningar um bad hversu rik skylda hvilir 4 adildarrikjum samkvemt 8. gr. til ad

vernda heimilid fyrir 6pzgindum og hvort vanraksla 4 ad gripa til adgerda brjdti gegn

réttindum sem dkvzdid verndar. [ mali Powell og Rayner gegn Bretlandi var fjallad
um keru tveggja fbia 4 svaedi { ndgrenni Heathrow-flugvallar sem héldu pvi fram ad
havadi af voldum flugumferdar skerti fridhelgi einkalifs beirra og heimilis og bryti pvi
gegn 8. gr. Démur Mannréttindadsmstdlsins var stefoumarkandi ad bvi leyti a0 han-n
s16 fostu ad 8. gr. geeti dit vid 1 tilvikum sem bessum og ad héavadinn hefdi dhjakveemmi-
lega hrif 4 einkalif og fridhelgi kerenda. A hinn béginn taldi démstéllinn ad starf-
rksia flugvallarins veri naudsynleg fyrir efnalega farsaeld pjédarinnar, sbr. 2. mer. 8.
gr., og jafnframt ad stj6rnvold hefdu gripid il allra tiltzkra radstafana til pess ad draga
tir peim épeegindum sem hann yili fbdurm { ndgrenninu.'*

103 Démur MDE fi4 25. september 1996, RTD 1996-1V.

104 Fimm démar MDE { mdlum, Chapman gegn Bretlandi, RID 2001-1, svo og Beard, C_oster,

——-Lee-og Smith gegn Bretlandi, allic kvednir upp.18. janiar 2001, Démamf'_r_ voru kveﬁ_rur upp
i yfirdeild en sj& démarar skiludu sératkveedi med annarri mﬁurs?ﬁau og tildu ad brotid hefé}
verid gegn réttindum keerenda par sem takméorkunin veri e}dcx naustnleg og h@gt h?fél
verid ad neyta vegari fireda gagnvart peim. 1 pvi sambandi var felm’j .fram ad stjérnvild-
um bz skylda til ad tryggja pann rétt sigauna sem 8. gr. verndadi ad vidhalda hefdbundn-

um lifshittum sinem. Sj4 einnig Ovey og White, bls, 252-253. Hvad varfar fleiri mél sem.

fjalla um 4hrif skipulags- og hisn=disloggjafar 4 fridhelgl heimilis m4 visa til démsins i
.. méli Gillow gegn Bretlandi sem rakinn var ad framan { kafla 8.5.1. Démur MDE fra 24.
névember 1986, Series A. 109,
105 Démur MDE fir4 21. febriiar 1990, Series A 172.
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1 d6émi { mali Hatton o.fl. gegn Bretlandi var aftur fjallad um brot 4 8. gr. it af
épegindum sem ibiiar { ndgrenni Heathrow-flugvallar hofdu af hivada vegna flug-
umferdar en nd stkum bess ad yfirvild afléttu banni 4 neturflugi um flugvéllinn
og olli pad kerendum alvarlegum svefntruflunum. I démi yfirdeildar démstdlsins
var ftarlega fjallad um bad hvort yfirvild hefOu geett nzgilega hagsmuna peirra
sem naturflugio hafdi dhrif 4 midad vid pad markmid ad neturflugid veri { bagu
efnalegrar fars®ldar pjddarinnar og hvort pessi takmérkun 4 fridhelgi einkalifs og
heimilis veeri naudsynleg { skiiningi 2. mgr. 8, gr. Fallist var 4 ad stjémvold hefoun
gripid til allra tiltzekra rddstafana til-pess 28 draga iir pagindum ibda auk pess
sem engir alvatlegir dgallar hefdu verid 4 mélsmedferd 40ur en dkvordun var tek-

__inum ad breyta reglunum. bvi var ekki fallist 4 ad brotid hefdi verid gegnréttind- 1

um kzrenda samkvemt 8..gr.™.

Af pessu m4 rada ad dkvedin skylda hvili 4 stjGmvSldum til pess ad draga ur skad-
legum dhrifum umhverfising 4 heimili f6lks og geti pad 489 drslitum um hvort riki
teljist hafa brotid gegn 8 gr. I pvf sambandi hvilir abyrgd 4 rikinu, ekki adeins til ad sjé
til pess ad stjérnvild eda stofnanir 4 pess vegum valdi ekki Shagindum heldur einnig
ad hindra ad einkafyrirteki valdi beim."” Var pvi slegid fostu { méli Lopez Ostra gegn
Spdni. Keerandi kvartadi undan bvi ad endurvinnslustsd var byggd adeins spolkorn fid
heimili hennar 4 landi sveitarfélagsins og med styrk frd rikinu en var annars einkarek-
in, Stafadi mikil og heilsuspillandi mengun, badi lofimengun og hdvadi, frd starfsem-
inmi par sem fram f6r vinnsla margvislegra hazitulegra eiturefna og leiddi pa® ad lok-
um til pess adl keerandi og fjilskylda hennar purfto ad flytjast { annad hisnzedi sem sveit-
arfélagid Gtvegadi henni. Kerdi hin spanska rikid fyrir ad hafa brotid gegn fridhelgi
heimilis sins med vanraekslu sinni & pvi gripa til adgerda til a8 verjast menguninoi. D6m-
stollinn 1ysti bvi yfir ad alvarleg umhverfismengun gaeti skert fridhelgi heimilis folks,
jafnvel pott hiin veeri ekki alvarlega heilsuspillandi, Démstéllinn féllst ekki 4 pau rik
spenska rikising ad starfreksla verksmidjunnar réttlzettist af skilyrdum 2. mgr. 8. gr. og
var nandsynleg { pagu efnalegrar farsseldar almennings. bad vard pvi nidurstada hans
ad rikid hefdi elki fundid sanngjarnt jafnvaegi 4 milli hagsmuna beejarfélagsins annars
vegar af pvi a0 heimila rekstor endurvinnslustddvarinnar og gripa ekki til adgerda til
ad draga tir dhrifum hennar og hins vegar til réttar kzranda til ad nj6ta fridhelgi einka-
lifs heimilis og fjolskyldn, Hafdi riki8 bvi brotid gegn 8. gr. séttmdlans.*

106 Démur MDE fid 8. jiilf 2003, RID 2003-VIIL Fimm démarar skiludu sérdliti og t5ldu ad
8. gr. hefdi verdi brotin. I démi deildar MDE fr4 2. oktdber 2001 1 sama mali hafdi nidur-
stada meirihluta démara ordid a0 breska riki® hefdi brotid gegn 8. gr. par sem stjéravold
hefdu ekki uppfyllt per jékvadu skyldur sem 4 beim hvildu til ad gripa til adgerda til ad
tryggja réitindi kerenda samkvamt 8. gr. Af démunum tveimur { pessu méli m4 sjd ad skipt-

~ ar skodanir eru um pad hvar mork jékvaedra skyldna rikja liggja { pessum efnum.

107 Alastair Mowbray: Cases and Materials on the European Convention on Human Rights,
bls. 385. :

108 Démur MDE frd 9. desember 1994, Series A. 303-C, mgr. 58. Sj4 einnig dém § mdli
Fadeyeva gegn Riisslandi frd 9. jini 2005. :
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i mali Guerra ofl gegn ftaliu voru keerendur hépur fbta i bz sem var { kfl6-
metra fjarkegd fr4 efnaverksmidju par sem unnid var med hettuleg eiturefni. Stad-
fest var ad mengun hafdi stafad frd verksmidjunni um 4rabil en fbium { ndgrenn-
inu h6fdu ekki verid veittar neinar upplysingar frd stjérnvoldum um skadsemi verk-
smidjunnar fyrir umhverfid. Kert var fyrir brot 4 bdi 10. gr. sdttmdlans bar sem
stjérnvold hefdu vanreekt skyldu til ad veita upplysingar og einnig fyrir brot 4 8.
gr. par sem upplysingar bessar hefdu mikia pydingu fyrir pau réttindi sem par veru
verndud. Mannréttindadémstéilinn féllst ekki 4 ad 10. gr. sdttmélans, sem kvedur
4 um rétt til ad taka vid upplysingum, legdi b4 almennu skyldu 4 stjérmvold ad veita
algang ad upplysingum. A hinn béginn benti démstéllinn 4 ad alvarleg umhverf-

-ismengun geti haft dhrif 4 heilsu og lidan einstaklinga og 4 heimili beirra og trufl-. .

ad einkalif peirra og fjdlskyldulif. Kerendur i bessu mdli-hefdu drum saman kraf-
ist gagna med upplysingum sem hefBu gert peim Kleift ad meta dhazttuna af pvi
ad beir og fjolskyldur peirra byggju afram { négrenni verksmidjunnar. Ber upp-
lysingar leiddu medal annars { }jés ad berinn var { sérstakri hettu ef 6hopp yrou
i verksmidjunni. Par sem ftalska rikid uppfyllti ekki ba skyldu sfna a6 tryggja rétt
keerenda til ad f4 upplysingarnar hafdi pad brotid gegn fridhelgi einkalifs peirra
og fjdlskyldu samkvaemt 8. gr. sdttmélans.'”

Af démaframkvamd Mannréttindadémstélsins fr4 sidasta dratug par sem fjall-

ad er um Gpegindi sem einkalif, fjolskylda og heimili f6lks verda fyrir vegna dhrifa N
atvinnustarfsemi 4 umhverfid mé sj4 ad gildissvid 8. gr. MSE hefur verid rymkad

verulega. Er bessi malaflokkur gott deemi um svid sem teplega varlseé fyrir vid
gerd sdttmélans en hefur ni 60last verulegt gildi vardandi pa vernd sem 8. gr. veit-
ir 1 mitfmapj6dfélagi par sem umhverfis- og skipulagsmél skipta miklu. Ljost er
ad vid trlausn pess hvort riki hefur brotid gegn skyldum sinum & pessu svidi er
lagt til grundvallar aninars vegar hvernig stjornvild hafa borid sig ad til ad draga
r 6pzgindum en hins vegar hversu almenn, alvarleg og vidvarandi Spagindin ern
{ raun. Verdi synt fram 4 ad jafnvagi skorti 4 milli pessara bétta eru likur 4 pvi ad
riki teljist hafa vanrzkt skyldur sinar samkvamt 8. gr. PG er 1j6st ad ekki er dvallt
einhugur innan démsins um pad hvar pessi mérk liggja, eins og gloggt md sjé af
mismunandi nidurstédum deildar og yfirdeildar hans { méli Hatton o.fl. gegn Bret-
landi, sem raktar voru ad framan.

8.6. Fridhelgi bréfaskipta

1 nidurlagi 1. mgr. 8. gr. er meelt fyrir um fridhelgi brefaskzpra i pv1 felst { meg-
inatridum réttur manns til pess ad nj6ta leyndar um hvers kyns samskipti sin vid
adra. Pad teljast vera afskipti af pessum rétti ef t.d. bréf eru opnud, simi hleradur,
télvupéstur opnadur eda skraningu haldid um samskipti 4n pess ad fyrir liggi sam-

109 Démur MDE frd 19, febriar 1998, RID 1998-1, 60. mgr.
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bykki beirra sem pau eiga.' Er pvi verndin { reynd mun vidteekari en ordid bréfa-
skipti gefur til kynna og einskordast hin ekki vid bréfleg samskipti milli manna
eins og démst6llinn hefur ftrekad stadfest.’ Alitaefni um takmarkanir 4 bréfaskipt-
unt geta skarast vid réttindi manns til pess ad skila dfram upplysingum sem vernd-
ud eru af tjdningarfrelsisdkvadinu { 1. mgr. 10. gr. MSE. Hefur bd verid litid svo
4 ad réttur til fridhelgi bréfaskipta sé sérregla um pessi tilvik sem gengur framar
10. gr. og verdi stadfest ad brotid hafi verid gegn 8. gr. a8 pessu leyti jpurﬁ ekki
jafnframt ad skera dr um hvort brotid var gegn 10. gr.'?

Skilyrdi 2. mgr. 8. gr. ver8a a0 vera uppfyilt til pess ad hafa megi afskipti af
eda takmarka bréfaskipti og dnnur samskipti en ella telst brotid gegn dkvadinu.

.. Sérstik dlitacini hafa vaknad um heimildir fangelsisyfirvalda til pess.ad_skerda. . ...

bréfaskipti og énnur samskipti fanga dt fyrir fangelsid. ‘I' fyrstu devordunum Mann-
réttindanefndarinnar um petta atridi var talid ad réttur til bréfaskipta geti ekki 4t
vid um fanga par sem afskipti af bréfaskiptum peirra leiddi Shjdkvaemilega af st6du
peirra { fangelsisvist.'® { sidari malum vék nefndin p6 fr4 peirr afstédu og { démi
sinum { méli Golder gegn Bretlandi, lagdi Mannréttindad6mstéllinn dhersiu 4 mik-
ilvaegi bess ad fangi nyti réttar til bess ad hafa samband vid 16gmann til ad £4 r4d-
gjof um einkamdl sem hann hugdist hofda fyrir démstélum. Einnig 516 démstoll-
inn pvi fostu ad ,,afskipti” getu verid félgin { $0ru en ad opna eda stédva bréfa-
sendingar og hafnadi peirri mélsvrn a8 engin afskipti hefdu verid af ,bréfaskipt-
um” fangans par sem ekkert bréf hafdi verid ritad en fanganum adeins tilkynnt ad
bannad veri ad senda bréf til Iogmanns. Mat démstSllinn takmarkanir pessar Gt
fra skilyrdum 2. mgr. 8. gr. og taldi ad ekki vzeri synt fram 4 naudsyn pess ad tak-
marka rétt kaeranda til bréfaskipta i pessu tilviki. { pvi sambandi var sérstaklega
bent 4 ad bréfaskipti fangans vid 16gmanninn veru pattur { rétti hans til ad hifda
einkamal fyrir démst6lum sem verndadur veeri af 6. gr. MSE. " Lj6st er af fram-
kveemd démstdisins ad sérstaklega rikar dstaedur parf il ad réttleta takmarkanir 4
bréfaskiptum fanga vid 16gmann sinn og bad sama gildir wm bréfaskipti fanga vid
Mannréttindadémstélinn. T méli Campbell gegn Bretlandi komu badi bessi atridi

til skodunar, Taldi démstéllinn ad fangelsisyfirvildum veeri adeins heimilt ad opna

bréf sem feru 4 milli fanga og 16gmanns par sem rokstudd dstzeda veri til ad etla

110 Lorenzen, Rehof, Trier, Holst-Christensen og Vedsted-Hansen, bls. 425.

111 Imali Klass gegn Pyskalandi s6 démst6llinn bvf fostu ad pétt simbleranir veeru ekki nefnd-
ar berum ordum i 1. mgr. 8. gr. yrdi ad skoda hugtakid bréfaskipti i samhengi vid hugtak-
i8 einkalff  upphafi dkvadisins. Démur MDE frd 6. september 1978, Series A. 28. Sidar
stadfesti domstéllinn { méli Malone gegn Bretlandi med sambzrilegum rikum ad verndin
nedi einnig til skriningar um notkun sima. Démur MDE frd 2. 4gtst 1984, Series A. 82.

- 112 Démur MDE { mdli Silver o.fl. gegn Bretlandi frd 25. mars 1983, Series A. 61, mgr. 107.

113 Sbr. dkvérdun MNE frd 7. febriar 1967 { mali X gegn Pyskalandi ar. 2375/64, Collection
22, bls. 45-47. 8j4 einnig van Dijk og van Hoof, bls. 528
114 D6émur MDE fr4 21, febrdar 1975, Series A. 18, mgr. 43-45.
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ad efni peirra tengdist refsiverdri hédttsemi og adeins veeri heimilt a0 lesa pau iund-
antekningartilvikum. Ekki var synt fram ad bréf keeranda til Mannréttindanefnd-
arinnar hefdu veri® opnud, en démstéllinn t6k fram-ad sd framkvemd ad opna bréf
sem fzru milli fanga og nefndarinnar, hvort sem pau veru lesin eda ekki, bryti
gegn réti fangans til bréfaskipta enda vzeru lfkur 4 misnotkun slikra sendinga hverf-
andi.'?

Margvisleg 4litaefni hafa komid til skodunar var8andi eftirlit og afskipti fang-
elsisyfirvalda af bréfaskiptum fanga vid adra en 16gmenn sina eda ddmstéla og hafa
stofnanir sattm4lans fallist 4 heimildir rikja til ad setja peim Ymsar takmarkanir."*
1 méli Sitver o.fl. gegn Bretlandi sem 4dur var nefnt féllst démst6llinn 4 ad stodv-

-----un-fangelsisyﬁrvalda-éi-nokhum.bréfasendingum.tiltekinna hettulegra fanga sem . ..

geymdu m.a. hétanir um ofbeldi meetti réttleta 4 grundvelli 2. mgr. 8. gr. ar sem
slikar takmarkanir vzeru naudsynlegar vegna almannaheilla og til ad firra glund-
roda og glepum. Kerfisbundin stédvun annarra bréfa, par sem efni var ekki Slog-
legt, var hins vegar ekki talin naudsynleg takmdérkun  skilningi 2. mgr. og pvi brot-
i gegn rétti fanganna 4 fridhelgi bréfaskipta 1 peim tilvikum.!" Bétt stodvun bréfa
gangi of langt { einstaka tilvikum eins og raunin vard { Silver-miélinu hefur dém-
stéllinn talid ad riki hafi nokkurt svigrim vid mat 4 naudsyn pess ad fangelsisyi-
irvisld skodi bréfasendingar til og frd fongum, pegar ekki er um ad reda samskipti
peirra vi§ logmenn sina eda atridi sem tengjast 6gfredilegri adstod.™

AS fratoldum 4litaefnum um sérstédu fanga hefur annar stér hiuti keerumala um

brot 4 fridhelgi bréfaskipta fjallad um heimildir Iogreglu eda annarra stjornvalda til
pess ad hafa leynilegt eftirlit med samskiptum manna i pégu rannsdknar opinberra
mala, 5.5, med simhlervnum, skraningu fjarskipta eda opnun péstsendinga. Par sem
um radir { senn alvarlegt inngrip gagnvart bréfaskiptum og einkal{fi manna hefur
démstéllinn lagt dhersiu 4 ad synt sé fram 4 rika naudsyn skikra adgerda auk bess

115 Démur MDE frd 25. mars 1992, Series A. 233, mgr. 62. i d6minum var einnig visad til Eve-
épusamnings um mdlefni pétttakenda { matflutningi fyrir Mannréttindanefnd og Mannrétt-
indadémsté] Evrépu frd 6, maf 1969 sem nii hefur verid leystur af hélmi med Evidpusamn-

. ingi um malefni patttakenda § mdlflutningi fyric Mannréttindadémstél Evrépu fra 5. mars
1996, Samkvemt 2. mgr. 3. gr. samningsins skulu adildaeeiki tryggja monnum sem eru {
haldi rétt til ad eiga frjals bréfaskipti vid d6mstélinn og er s4 réttur ndnar itfeerdur i dkvad-
inu. Um rétt fanga til a8 hafa samband vid lgmann var einnig fjallad i d6mi f n4li Schin-

werenrmberger. og Durmaz gegn Sviss frd 20, jond 1988, Series A. 137,

116 Gomien, Hamis og Zwaak, bls. 230. ) ‘

117 Démur MDE I mali Silver ojI. gegn Bretlandi frd 25. mars 1983, Series A. 61, mgr. 105.
Finnig m4 benda 4 d6m MDE { méli Pfeifer og Planki gegn Austurriki. Keran laut ad pvi
ad fangelsisyfirvold ritskodudu bréf sem féru & milli fanga innanhiss og purrkudu it vm-
meli med athugasemdum um fangaverdi { fangelsinu. I 1j6si pess ad um einkabréf var ad
rada sem voru adeins lesin af ritskodurum fangelsisins auk méttakandans, taldi démstéll-
inh a8 ekki veri sgnt fram 4 naudisyn slikra takmarkana. Démur MDE frd 25, febriiar 1992,
Serics A. 227, C :

118 Gomien, Harris og Zwaak, bls. 250.
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sem lagaheimild fyrir beim purfi ad vera afdréttarfaus og skyr. Stefournarkand dém-
ur um vernd 8. gr. vid pessar adstedur var { mali Klass gegn Pyskalandi. T malinu
var lagt mat 4 pai? hvort bysk 1oggjof sem heimiladi opnun bréfa og simhleranir vegna
rannsoknar 4 brotum sem beindust gegn pjédarbryggi og heimifadi algera leynd ad-
gerdanna stedist lagadskilnadarkeSfu 2. mgr. 8. gr. Eftir itarlega skodun 4 lagaheim-
ildum og framkvamd laganna komust b&di nefndin og démstéllinn ad peirri nidur-
sttdu ad negilega veeri meelt fyrir um takmarkanirnar { 15gum, par 4 medal um skil-
yr0i peirra og ad pr veru naudsynlegar { bagu bjédarbrygeis.'® Af bessu md einnig
draga pd dlyktun ad lagadskilnadi 2. mgr. 8. gr. er ekki fullnegt ef lagaheimildir til
hlerana eda sambzrilegra skerdinga eru opnar eda almennar dn skyrt tilgreindra skil-

... yroa. Eins mega stjérnvild ekki hafa of nimar heimildir til ad dkveda beitingu slikra......oo

adgerda; vmfang peirra og timalengd, auk pess sem réttarfarsleg virraedi verda ad vera
til stadar til ad bregdast vid misnotkun heimildanna. Voru pessi meginsjénarmid um
lagadskilnad samkvemt 2. mgr. 8. gr. m.a. stadfest { malinu Malone gegn Bretlandi,
en par var talid ad broti$ hefdi verid 4 réttindum keeranda samkvaemt 8. gr.'?
Pegar fyrir liggur ad negilega sé meit fyrir um takmarkanir { 16gum reynir 4
skilyrdi 2. mgr. 8. gr. um bad hvort medalhéfs hafi verid geett { adgerdurn, p.e. hvort
takmérkon hafi verid naudsynleg { 1yOradispjodiélagi. Venjulega ern simhleranir og
svipadar adgerdir 16greglu vegna rannséknar sakamadla réttlettar med visan til pess
ad per stefni ad pvi ad firra glundroda eda glepum eda séu i pigu pjédariryggis.

" Vi3 mat 4 pvi hvort medalhéfs hafi verid gztt skodar démstSllinn eins og endra-

nr { pvi sambandi hversu alvarleg brotin eru, sem verid er ad rannsaka, hvert er
umfang rannséknaradgerdanna og hvort sama markmidi hefdi matt nd med vegari
adgerdum. Démstéllinn hefur vidurkennt ad lydradispjédfélogum nitimans standi
6gn af hapréadri glepastarfsemi, svo og hrydjuverkastarfsemi, sem riki verda ad
bregdast vid og geti veri® naudsynlegt ad hafa leynilegt eftirlit med peim sem liggja
undir grun, P4 getur r4did drslitum { bessu sambandi, med visan til grundvallarreglna
i réttarriki, ad til stadar séu Grraedi Gl ad f4 skorid ir um 16gmeeti adgerdanna og
virkt eftirlit haft med beitingu peirra.'* Démstéllinn hefur jafnframt tekid tilfit til
pess ad beim sem stunda alvarleg afbrot eigi ad vera ljos dheettan af pvi ad 1ogregl-
an hefji rannsékn og leynilegt eftirlit med brotastarfseminni,'®

_.119 Démur MDE f{r4 6. september 1978. Series A. 28. Sbr. einnig van Dijk og van Hoof, bls.
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. 120 Démur MDE frd 2. dgiist 1982. Series A, 82. Enn frekari rékstudning fyrir keéfonni um skjrar

lagaheimildir vid pessar adstedur md finna { démum MDE { mdlum Kruslin og Huvig gegn
Fralklandi, b4dum kvednum upp 24. april 1990, Series A. 176-A og 176-B. Af njrri dém-
um um efnid m4 nefna dom § méli Halford gegn Bretlandi r4 25, jdni 1997, RJD 1997-1IL
Sj4 einnig Kopp gegn Sviss frd 25. mars 1998, RID 1998-11, og Amann gegn Sviss fr4 16.
febrdar 2000, RID 2000-I1.

121 Sbr. d6m MDE ird 24. Agiist 1998 { mali Lambert gegn Frakklandi, RID 1998-V,

122 Sbr. dém MDE frd 15. jini 1992 { mali Lidi gegn Sviss, Series A. 238.
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8.7.Rétur til ad stofna til hjiiskapar og stofna fjolskyldu samkvemt 12. gr.
8.7.1. Inngangur L

12. gr. Réttur til ad stofna til hjiiskapar
Karlar og konur 4 hjtskaparaldri hafa rétt 4 ad ganga { hjonaband og stofna
fjolskyldu { samreemi vid landslog um pessi réttindi.

Akva:did byggist ad nokkru leyti 4 fyrirmynd { 16. gr. Mannréttindayﬁrllysingar
Sb en tilgreinir b6 ekki sérstaklega bann vid mismunun vegna kynpittar, pj.éfi.em-
is eda trdarbragda eins og 16. gr. auk pess sem bad fjallar ekki um jafnrétti hjéna

~¥id stnfnun-og-slit--hjﬁskapar-.m-ﬁr--pvi»siaamefnda--hefurmveriﬁ.baett sidar. med. sér-.. ...

stoku dkvadi 1 5. gr. 7. vidauka vid MSE sem nénar verdur fjallad um hér 4 eftir
en atla mé ad 14. gr. MSE veiti 29 68ru leyti vernd fyrir mismunun 4 grundvelli
kynpittar, pjédernis eda triarbragda.’

£23. gr. SBSR er 4kvadi um sambzerileg réttindi. Pad gengur b6 lengra { ymsum
atridum og melir m.a. fyrir um ad fjolskyldan eigi rétt & vernd hj60félagsins og
rikisins og ad ekki skuli stofnad til hjiskapar nema med frjélsu og fullkomnu sam-
pykki hjénaefnanna.

8.7.2. Gildissvid dkvaedisins og heimilar takmarkanir d réttindum

Réttindin sem 12. gr. verndar eru natengd fridhelgi einkalifs og fjdlskyldu sam-

kvemt 8. gr. P6 er dkvedinn grundvallarmunur 4 gildissvidi peirra par sem 12. gr.
verndar adeins réttinn til pess ad koma 4 dkvednu 16gformlegu sambandi, hjiskap,
sern leggur grunn ad fj6lskyldu en 8. gr. verndar fjolskyldulif sem komist hefur 4
4n nokkurra formlegra skilyrda. Auk pess takmarkast vernd 12. gr. vid f6lk 4 hji-
skaparaldri en 8. gr. verndar alla 4n tillits ¢il aldurs. Af pessari 4stzdu.er merking
ordsins fjolskylda mun brengri { 12. gr. heldur en { 1. mgr. 8. gr. og gildissvid 12.
gr. a0 sama skapi minna.'” bd ber ad hafa fhuga ad i 12. gr. er ekkert takmorkun-
arékveedi eins og finna m4 1 2. mgr. 8. gr. en ljdst er ad tilvisun til Jandslaga vm
bessi réttindi veitir adildarrikjum { raun vidtzekar heimildir til a0 setja 16g og regl-
ur um hjiskaparskilyrdi og réttarhrif hjdskapar.

Ekki er fyllilega skyrt af ordalagi 12. gr. hvada ,réttindi“ er midad vid ad sett
verdi 16g um og hvort greint er 4 milli réttar il ad ganga { hjonabend annars vegar
‘og réttar #ilad stofna filskyldu hins vegar. Telja mé vist ad upprunalegt markmid
skvaedisins hafi verid ad bedi réttindin yrdu skodud { samhengi. Hefur démstdllinn
visad til pess ad markmid 12. gr. s einkum ad vemda kjénabandid sem grundvdil
fiolskyldustofunar.® D6 geta dlitaefni um réitinn til ad stofna fjslskyldu komid til

123 Memills og Robertson, bls. 190.

124 Gomien, Harris og Zwaak, bls. 254,

125 van Dijk og van Hoof, bls. 613 og démur MDE i mdli Rees gegn Bretlandi frd 17. okt_ében:
- -1996; Serjes A. 106. I -enskum texta 12. gr. MSE er rett um ,rétt” samkvemt dkvadinu {
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skodunar ein og sér. Pannig teldust pad afskipti af peim rétti ef 16g melto fyrir skyldu
manna til ad nota getnadarvarnir eda gangast undir éfrjésemisadgerdir gegn vilja sin-
um. Slikar adgerdir myndu reyndar einnig vekja upp spurningar um vernd 3. gr. MSE
vardandi Smannidlega medferd. Démstéllinn hefur slegid bvi fostu ad 12. gr. verndi
ekki sjélfstzett réttinn til pess ad zttleidia barn. A hinn béginn litur hann til pess hvern-
ig skilyrdum fyrir ®ttleidingu er hittad { landsloggjof bar sem ettleiding er heimil-
ud 4 annad bord, t.d. hvort pau eru 6venjulega brong eda fela { sér mismunun. %
Pott 12. gr. meeli ekki fyrir um hvert skuli vera efni Ioggjafar um rétt til ad ganga
1 hjénaband og stofna fj6lskyldu eru heimildir adildarrikja ekki takmarkalausar 4
pessu svidi enda veri pd vernd 12. gr. ordin tém. Er pvi fallist 4 ad reglur séu sétt-

-~-arum dkvedin-formskilyrdi fyrir stofnun hjiskapar svo.lengi. sem.-ekki s6 hoggv-- oo
--10-nerri-kjarna réttarins:'¥ Almennt myndi domstéllinn einnig leggja medalhGfs-

regluna til grundvallar, kanna markmid iagaregina sem takmarka réttindin og leggja
mat 4 hvort of langt gengid til ad nd bvi markmidi. Kemur um ad hjiskaparskil-

_¥yrdi séu of stréng hafa nokkrum sinnum komid til skodunar hj4 stofnunum MSE.

Er pa adildarrikjum jafnan veitt rimt svigrim til mats en p6 litid til pess ad par
gangi ekki of narmi kjarna réttarins sem 4dur segir. { pessu sambandi m4 nefna
akvordun Mannréttindanefndarinnar { mali X geen Pyskalandi. Kerandi kvartadi
yfir bvi ad hjénavigsla sem hann sjilfur framkvemdi 1 samremi vid dkvedi
Mésebokar { Gamla testamentinu vari ekki vidurkennd af pyskum yfirvildum sem

'gﬂdur hj liskapﬁi‘. bfrs"k'lﬁ geiof setti skilyrdi un ad hjviskapur pyrft: ad verda skrdd-

ur hji stjérnvaldi til ad G8last gildi samkvaemt l6gum, en kéerandi taldi pad brjéta
gegn 12. gr. MSE, Nefndin taldi takmorkunina vera innan pess ramma sem tla
metti ad 12. gr. visi til, enda deemigert fyrirkomulag i 8llum adildarrikjum ad setja
slik formleg skilyrdi fyrir bvi ad hjdskapur teljist stofnadur ad 16gum. ™
Rétturinn til ad ganga { hjénaband og stofna fisIskyldu leggur p4 skyldu 4 ad-

 ildasriki a8 tryggja ad ekki verdi brotid gegn honum { samskiptum mansa & veti-

vangi einkaréttarins. Pannig gzeti pungbar bvingun sem madur sztir af hdlfu einka-
adila og beinist gegn réttindunum, t.d. upps6gn 4 starfi vegna pess ad hann geng-
ur i hjiskap, hugsanlega leitt til bess a0 adildarriki verdi dregid til dbyrgdar fyrir
Mannréttindadémstdlnum, fai hann ekki batt dr brotinu heima fyrir.'*

eintélu og segir { nidurlaginu: “...according to the national laws governing the excercise of
this dght.” . :

- 126 Harris, O'Boyle og Warbrick, bls. 441.
. 127 Sbr. ummeli { ofangreindum démi i méli Rees, mgr. 50.

128 Akvirdun MNE fra 18, desember 1974 { méli nr. 6167/73, D&R 1, bls. 64. Sjd einnig Merr-
ills og Robertson, bls. 190. 1 skyrslu MNE frd 13. desember 1979 { méli Hamer gegn Brei-
landi kom til skodunar réttur fanga til pess ad ganga i hjliskap en par 4réttadi nefndin af-
sti0u sina vardandi heimild adildarrikja til bess ad setja reglur um pa8 hvernig menn n¥ta
sér pann rétt. MAl nr. 7114/75, D&R 24, bls. 5.

129 van Dijk og van Hoof, bls. 602. Hér geta pvi skapast svokéllud dbein Drittwirkung dhrif
(einkaréttacdhrif) sem fjallad var um { kafla 8.2. ad framan,
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Alitaefni hafa komid upp um bad hvort 12. gr. verndi réttinn tit ad fa skilnad
ad sama skapi og réttinn til ad ganga { hjénaband. Hér vaknar pvi spurning um
pad hvort um er ad reda tveer hlidar 4 sama rétti, einnig med tilliti til pess ad skiln-
adur sé forsenda bess ad hegt s¢ ad ganga { nytt hjénaband. 1 mali Johnston gegn
Jrlandi var umkvortunarefnid ad vegna frskrar lIoggjafar sem bannadi hjénaskiln-
adi veeri brotid gegn 12. gr. bar sl6 Mannréttindadémstéllinn pvi hins vegar fostu
ad 12. gr. legdi ekki bé skyldu 4 adildarriki ad tryggja réttinn til slita hjénabandi.
Til rokstudnings beirri nidurstodu var m.a. visad til og gagndlyktad frd 16. gr.
Mannréttindayfirlsingar SP sem tilgreinir sérstaklega slit hjiskapar en einnig benti
démstéllinn 4 ummeli { undirbiningsgdgnum vid gerd Mannréitindasattmalans

- gem teekju skyra afstodu gegn pvi-ad-12- gr- gilti-um-hjﬁskaparslit,éi?iméli.E. EEEN o

Sviss var einnig fjallad um tengsl reglna um skilnad og réttar til ad giftast 4 n§ en
adstedur voru pé adrar en { Johnston-malinu. Keruefnid var ad svissnesk logejof
setti pau skilyrdi ad skilnalur sem vard vegna hjtskaparbrots keranda, leiddi til
pess ad hann gat ekki gengid i hjiskap 4 ny fyrr en bremur drum sidar. Démstoll-
inn hafnadi peim rékum svissneska rikisins ad takmorkunin vaeri naudsynleg til
pess ad tryggja stédugleika  hjénabdndum og til vemdar réttindum annarra og vard
nidurstadan ad brotid hefdi verid gegn 12. gr. MSE.*

8.7.3. Gildissvid dkvedisins gagnvart tveimur einstaklingum af sama kyni
Ljoster ad samkvaemt ordanna hijédan er vernd 12. gr. MSE takmorkud vid Hkarla
og konur® 4 hjdskaparaldri og vafalaust var ekki haft { huga vid gerd samningsins
adl 12. gr. gaeti 4tt vid tvo einstaklinga af sama kyni. A hinn béginn er ljést ad sam-

hlida breyttum vidhorfum { adildarrikjunum gagnvart samkynhneigdum og afndmi -

' mismununar gagovart bessum bj6dfélagshopi er dkvedin proun { pé 4tt ad veita
sambiid eda sambandi einstaklinga af sama kyni logformlega vidurkenningu sam-
berilega réttardhrifum hjdskapar.'™ :

Fyrstu drlausnarefnin um gildi 12. gr. gagnvart einstaklingum af sama kyni spruttu
einkum { kerumalum peirra sem skipt htf9u um kyn en gétu ekki gengid { hjiskap
vegna fyrri skréningar 4 kynferdi { opinberum skram, { démi Mannréttindad6mst6ls-
ins i méli Rees gegn Bretlandi laut keruefnid pannig ad rétti einstaklings sem fadd-
ist kvenkyns en hafdi gengist undir kynskiptaadgerd. Hann vildi sidar ganga { hjéna-

130 Démur MDE fid 18. desember 1986, Series A, 112. mgr. 52,
131 D6mur MDE frd 18. desember 1987. Series A. 128. ]
132 Hefur Holland gengid lengst { bessum efnum og heimilar o samkynhneigdum ad ganga i

- hjénaband samkvamt almennum lagareglum um hjtiskap 4 medan t.d. norren Woggiol veit-

ir samkynhneigdum einstaklingum kost & sérstiku sambudarformi, stadfestri samvist, med
svipudum réttarshrifum og hjiskapur en undir 50ru heiti. §j4 ndnar skyrshu nefndar forset-
isrdGherra um réttarstédn samkynhneigdra sent 1ogd var fyrir Alpingi 4 131. 16ggjafarpingi
20042003, bskj. 381, bls;40. = -~ ~+
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band med konu en reyndist pad ékleift, par sem faedingarvottord hans syndi ad hann
hafdi feedst kvenkyns og bresk yfirvild neitudu ad breyta peirri skrdningu, Karandi
hélt pvi fram a0 neitunin bryti gegn rétti hans til ad ganga { hjénaband samkvamt
12. gr. Démstllinn taldi ekki ad 12. gr. legdi pd skyldu 4 stjéravild ad breyta skrén-
ingunni pegar litid veeri til' markmids dkvaedisins med eftirfarandi rékum:

Réttur til ad ganga i hjénaband visar til hef8bundins hjiskapar milli einstaklinga
af gagnstedu kyni. Petta birtist einnig { ordalagi dkvadisins sem gefur skyrt til
kynna ad 12. gr. verndar einkum hjénabandid sem grundvéll fjélskyldunnar.
Auk pess malir 12. gr. fyrir um ad réiturinn skuli hddur skilyrdum sem sett
eru i landslégnm adildarrikis. Slik skilyrdi megi ekki vera svo strdng ad pau tak-

- pivarki-kjarna-réttindanna. Ekki-verdur-p6 fallist-4- a8 -lagaskilyrdi-i Bretlandi um oo

- a0 einstaklingar { hjénabandi séu liffredilega af gagnstadu kyni hafi slik hrif.'®

I domi { sambzrilegu kerumdli, Cossey gegn Bretlandi, taldi domstollinn ad péit
bréun veeri i pd dtt ad sum adildarifki vithurkenndu ad einstaklingar sem skipt hfou
umn kyn gengju { hjénaband vid pessar adstedur, pyddi pad ekki ad upprunalegu mark-
midi 12. gr. hefdi verid pafnaa pannig ad démstéltinn yrdi ad hverfa frd fyrri fordem-
um sinum wm efnid.* A sidustu dram hefur hins vegar ordid stefoubreyting hj4 dom-
stéinum hvad vardar rétt einstaklinga, sem hafa skipt um kyn til breyttrar skriningar
a-pvi. I méli Christine Goodwin gegn Bretlandi fra drinn 2002 s16 démstéllinn pvi

* fostu ad pad bryti gegn fridhelgi cinkalifs sarkvaemt 8. gr. og rétti il ad ganga i hjéna-

band samkvaemt 12. gr. ad neita kzeranda, sem skipt hafdi um kyn, wm breytta skrdn-
ingu i faedingarvottordi sem var forsenda pess ad hann geeti gengid { hjénaband.™

I médli C. og L.M. gegn Bretlandi hafnadi Mannréttindanefndin pvi ad 12. gr.
MSE verndadi réit samkynhneigdra til ad ganga i hjénaband par sem dkvadid
verndadi adeins rétt karla og kvenna 4 hjiskaparaldri.’s

8.8. Jafnrétti hjona samkvamt 5. gr. 7. vidauka

: 5. gr. 7. vidauka. Jafnrétti hjéna

Hjén skulu nj6ta jafnréttis ad pvi er vardar réttindi og skyldur ad einkamdla-
réeti sin { milki og { tengslum sfnun vid bérn sin, vid giftingu, { hjénabandi og
ef til hjénaskilnadar kemur. Pessi grein skal ekki vera pvi til fyrirstédu ad riki
gerl rédstafanir sem naudsynlegar eru vegna hagsmuna barnanna.

133 Démur MDE frs 17. oktéber 1986, Series A. 106, mgr. 49 og 50. Med bessu var 4rétiud

fyrri afstada d6mstélsins um petta atridi sem fram kom i méli van Qosterwijck gegn Belg-
. .fu, démur 4 6. névember 1980, Series A. 40.

" 134 Démur MDE frd 27. september 1990, Series A. 184, mgr. 46.

135 Démur MDE fré 11. jal{ 2002, RJD 2002-VI.
136 Akvordun MNE frd 9. oktéber 1989 { méli nr. 14753/89. Sbr. einnig Harris, O’Boyle og
Warbrick, bls. 439.
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Eins og fram kemur { dkvzdinu er gildissvid pess takmarkad vid einkaréttar-
leg réttindi og skyldur 4 milli hjéna innbyrdis og gagnvart bornum stnum. T und-
irbiiningsgdgnum med 7. vidauka er sérstaklega tekid fram ad dkvadio eigi ekki
vid 4 vettvangi opinbers réttar, svo sem 4 svidi stjérnsyslulaga, skattaldggjafar,
refsiloggjafar, félagsmélaloggjafar og vinnuldggjafar'” Samkvemt bessu eru
skyldur aildarrikja bvi fyrst og fremst félgnar i pvi ad tryggja jafnrétti hjona med
16gum eda 6drum r4dstofonum, Verdi synt fram 4 a0 bau hafi vanreekt slika skyldu
geta pau satt dbyrgd fyrir Mannréttindadémstélnum fyrir brot 4 5. gr.™

Réttindi sem 5. gr. 7. vidauka fjallar um eru ad stérum hiuta verndud af 8. gr, eink-
um ef hin er skodud { samhengi vid 14. gr. MSE sem fjallar um bann vid mismunun.

—Fru kerur um brot-4 dkvadinu einnig sjaldgafar og enginn stefaumarkandi démur hef-... ... ...

ur verid kvedinn upp sem varpar 1j0si 4 inntak réttindanna sem pad verndar. I méli Holde-
anen gegn Finnlandi sem rakid var ad framan { umfjéHun um vernd 8. gr. 4 réiti for-
eldra til forsjdr og umgengni, var einnig keert fyrir brot 4 3. gr. 7. vidauka vegna mis-
mununar sem fadir taldi sig hafa verid beittan { tengslum vid umgengnisrétt vid dott-
ur sina. Taldi démst6llinn ad i mdlinu hefdi verid brotid gegn fridhelgi fiolskyldulifs
keeranda samkveent 8. gr. og byrfti ekki ad skoda 5. gr. 7. vidauka frekar.™

Hafa verdur { huga ad efni 5. gr. 7. vidauka vardar ekki timabilid fyrir hjiskap
eda skilyrdi sem sett eru { 1sgum fyrir pvi ad ganga { hjdskap en slik litaefni falla
undir 12. gr. MSE eins og rzkid var ad framan, Sem dami md nefna ad ef 10g maltu

fyrir um mismunandi lagmarksaldur karla og kvenna til ad 'ganga { hjdskap kemi
s adstada ventanlega til skodunar 6t frd vernd 12. gr., sbr. 14. gr. MSE. P4 gef-
ur ordalag 5. gr. ,.ef til hjénaskilnadar kemur* ekki til kynna ad med bvi sé vernd-
adur rétturinn til hjonaskilnadar. Samkvemt bessu beinist vernd dkvadisins ad-
eins ad peim ghrifum sem stofnast vid bad ad ganga { hjdskap og medan 4 hjiskap
stendur annars vegar og hins vegar ad réttardhrifum hjénaskilnadar.'©

Nidurlag 5. gr. 7. vidauka felur { sér a8 prétt fyrir meginregluna um jafnrétti
hjéna getiriki gert radstafanir sem naudsynlegar eru vegna hagsmuna barna. Und-
irbtningsgdgn med vidaukanum gefa engar visbendingar um bad med hvada batti
getur reynt 4 bessa undantekningu en @tla m4 ad eins og endranzr i dkvordunum
um milefid barna bii hér ad baki sjénarmid vm ad stefna beri ad pvi sem er barn-

inu fyrir bestu.

137 Explanatory Report to Protocol No. 7 to the Convention for the Protection of Human Rights
and Fundamental Freedoms, mgr. 35. ETS Ne. 117.

138 Harris, O’ Boyle og Warbrick, bls. 569. . o

139 Démur MDE frd 23. september 1994, Series A..29, megr. 66,

140 Explanatory Report to Protocol No. 7 to the Convention for the Protection of Human Rights
and Fundamental Freedoms, mgr. 36-39. ETS No. 117. §j4 einnig van Dijk og van Hoof,
~bls. 693
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8.9. Vernd einkalifs, heimilis og fjolskyldu samkvemt islenskum rétti

8.9.1. Inngangur B

Pau mannréttindi sem fjallad hefur verid um { pessum kafla eru tryggd med ymsum
heetti 1 islenskri 16ggjof og reglum. Ber bar fyrst ad telja ad fridhelgi einkalifs,
heimilis og fjolskyldulifs njéta stjémskipulegrar verndar samkvaemt 71. gr. stjskr.
sem er svohlj6dandi:

Allir skulu njéta fridhelgi einkalifs, henmhs og fj fjolskyldu.
Ekki m4 gera likamsrannsokn eda leit 4 manni, leit { hisakynnum ha.ns eﬁa
munu, nema samkvemt démstrskurdi eda sérstakri lagaheimild. Pad sama 4 vid

um rannsékn 4 skjélum og pdstsendingum, simtblum og 06rum fi arsklptum sVo

" og hvers konar sambzrilega sker61ngu 4 einkalifi manns.”
T Préf fytir kvt 1. migt. mé med sérstakri lagaheimild takmarka 4 annan hétt
fridhelgi einkalifs, heimilis eda fjolskyldu ef brina naudsyn ber til vegna réttinda
annarra.

Akvadi petta leysti af hélmi eldri 66. gr. stjskr. med breytingum sem voru gerd-
ar 4 mannréttindadkvaedum hennar med stjskl. nr. 97/1995, en sidamefnda dkvaed-
i6 mzelti adeins fyrir um fridhelgi heimilising og setti rannséknaradgerdum stjorn-
valda dkvednar skordur.' Vid breytingar 4 bessu stjémarskrardkvaedi var sérstak-
lega litid til 8. gr. MSE og 17. gr. SBSR og ad pvi stefnt ad 71. gr. verndadi somu
réttindi.* [ umfjsllun um inntak hugtakanna einkalifs, heimilis og ffolskyldu i at-
hugasemdum sem fylgdu frumvarpinu er visad til 4pekkra sjénarmida og hefur 49-
ur verid Iyst um 8. gr. MSE. Bent er 4 ad hugtakid einkalff sé vidtzkt og felist i
reynd { pvi bxedi atridin sem talin eru 4 eftir. Pad visi b6 fyrst og fremst til réttar
manas til ad r4da yfir lifi sinu og likama og til ad njéta fridar vm lifshaetti sina og
einkahagi. Jafnframt er litid svo 4 ad tilfinningalif og tilfinningasambénd vid adra
njoti verndar samkvemt dkvedinu. Lyst er pvi markmidi dkvedisins ad vernda
menn fyrir afskiptum rikisins af einkalifi peirra og persénulegum htgum. b6 er tek-
i@ fram ad hettan 4 ad slik fridheigi sé rofin stafi ekki eingdngn fra rikinu heldur
einnig frd 60rum einstaklingum og einkaadilum. Af pessum s6kum feli krafan um
fridhelgi einkalifs 1 sér a8 loggjafanum beri ad setja 16g til verndar einstaklingun-
um i innbyrdis samskiptum peirra. P4 kemur fram f athugasemdunum med frum-
varpinu ad dkvedinu sé einnig ®tlad a8 vernda réttinn til pess ad stofna fjdlskyldu

__bétt ekki sé visad berum ordum { 12. gr. MSE { pv{ sambandi.'* Loks ber ad hafa

i huga ad bétt vernd bréfaskipta sé ekki tilgreind berum ordum { 1. mgr. 71. gr.,

141 DémstSlar hofdu pé 4dur stadfest ad einkalif manna og €ra nytu verndar samkvaemt grunn-

reglum laga um pagnarvernd einkalifs, sbr. H 1968 1007, grundvallarreglum um persénu-
~ vernd, sbii H 1975 578 og grunnreglum um einkalifsvernd, sbr, H 1989 28.
142 Alpt. 19941995, A-deild, pskj. 389, bls. 2101,
143 Sama heimild, bls. 2100-2101.

329




- Bjdrg Thorarensen

eins og i 8. gr. MISE, er ljést a8 bau yrdu talin falla undir hugtakid einkalif, enda
er vikid sérstaklega ad takmérlunum 4 bréfaskiptum { 2. mgr. 71. gr.

bratt fyrir augljésan skyldleika 71. gr. stjskr. vid 8. gr. MSE er uppbygging 71.
gr. enn { stérum dréttum svipud hinu eldra stjérnarskrérdkvadi { 66. gr. og er fjall-
ad sérstaklega wm tilteknar rannsdknaradgerdir { 2. mgr. hennar eins og 4dur. i3
megr. 71, gr. sem beettist vid med breytingunum 1995 er auk pess adeins veitt heim-
ild il pess ad takmarka fridhelgi einkalifs, filskyldu og heimilis vegna réitinda
annarra. bvi vaknar spurning um hvort fleiri takmérkunardstedur sem taldar eru
i 2. mgr. 8. gr. MSE sem stefna ad pjédardryggi, almannaheillum eda efhalegri
farseeld pjédarinnar, ad firra glundroda eda glepum eda til verndar heilsu manna

__eda sidgedi komi ekki til dlita par sem beer eru ekki taldar { stiérnarskrardkvad-

inu. Hér ber ad hafa { huga ad fyrir stjérnarskrarbreytingarnar 1995 var talid ad
setja metti réttindum takmarkanir i pgu pessara markmifa svo lengi sem paer
byggdu 4 lagaheimild og medalhéfs veeri geett." Vid skfringu 4 71. gr. m4 pvi lita
til peirra skilyra sem 2. mgr. 8. gr. MSE setur vid takmérkunum 4 fn6he1g1 einka-
lifs, heimilis og fjélskyldu pétt einstakra atrida par sé ekki getid 1 3. mgr. 71. gr.
Par sem gildissvi® 71. gr. stjskr. er augljdslega mj6ég nimt eins og 8. gr. MSE
verda dkvadi almennra laga sem titfzera ndnar pessi réttindi eda takmarka pau ekki
fundin 4 einum stad { 16ggjofinni eda talin med teemandi hetti. Hegt er 20 benda
4 fjolda lagadkveeda sem stefna ad pvi ad tryggja réttindin eda hafa ahrif 4 pav 4

einn eda annan hatt. Hér 4 eftir verdur fjallad um nokkur svid par sem einkum réyn-

ir 4 vernd réttinda samkvemt 71. gr. stjskr. og 8. gr. MSE { islenskum rétti pott
bvi efni verdi-ekki gerd temandi skil. Jafnframt verda raktir nokkrir mikilvegir
démar 1r framkveamd islenskra démstéla, adallega eftir stjérnarskrarbreytingarn-
ar 1995, par sem #litaefni um fridhelgi einkalifs, heimilis eda fj6lskyldu hafa kom-
. 10 vid sogu. [ peim démum er misjafnt hvort visad er i senn til 71. gr. stjskr. og 8.
gt. MSE, en oftast er p6 1440 sitja vid tilvisun til stjérnarskrardkvadisins,

8.9.2. Vernd eeru og einkamdlefna
1 dkvaedum XXV. kafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940 sem ber yfirskriftina
erumeidingar og brot gegn fridhelgi einkalifs er m og einkalifi veitt sérstok refsi-
vernd. Par er gert refsivert ad hnysast { bréf og dnnur gdgn sem varda einkamal-
efni manna, skyra opinberfega frd einkamdiiefnum annars manns, rydjast heimild-
arlaust inn { his, raska fridi annars manns med pvi ad ofszkja hann med bréfum,
“simhringingum eda 4 annan hatt og meida 2ru annars manns med médgun 1 ord-
um eda athéfnum. { pessum dkveedum m4 finna undirstédu meidyrdaléggjafarinn-

ar einkum i 229, gr., 234. gr. til 237. gr. svo og 240. gr. alm. hgl. Samkvamt bess-

144 1 H 1989 28 sem fjalladi um heimildir rikisendurskofunar til ad f4 adgang a0 sjkiaskram  ~

til ad bera saman v16 gialdskrérreikninga fyrir lzknisverk, sagdi m.a.: ,Logskyringargdgn
bau'{ pjédréttarsamningum um mannréttindi sem fyrr eru nefndir, gera rdd fyrir undantekn-
ingum frd reglum um fridhelgi einkalifs vegna annarra pj6dfélagshagsmuna.”
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um dkvadum er 16g0 refsing, sektir eda fangelsi ailt ad einu 4ri vid pvi ad meida
&ru annars manns med médgun { ordi og athéfnum og drétta ad 6drum manni svo
ad virdingu hans verdi til hnekkis, Jafnframt er 16gd pyngri refsing, fangelsi alit
ad tveimur drum, vid pvi ad bera @rumeidandi addréttanir it gegn betri vitund.

T meidyrdamalum vegast einatt 4 rétturinn ti! fridhelgi einkalifs samkvamt 71.
gr. og tjaningarfrelsi® sem verndad er af 73, gr. stjske. og 10. gr. MSE. Parf a0 skera
ur bvi { hverju tilviki hvor rétturinn skuli vega pyngra.' Fjéldi déma hefur geng-
10 um petta atridi { meidyrdamalum sem ekki verda raktir hér en par kemur venju-
lega einkum til skodunar hvort skilyr0i takmarkana 4 tjdningarfrelsinu eru uppfylit
en minna er fj allaa um dhrif 71 gr. stjskr i bvi sambandi Hér verda po nefndir

tvenns konar I‘Cttl[ldl vegast dog pa: sem rettur emstaklmgs til ad n]ota emkahfs—

verndar hefur vegid pyngra.

1 H 1999 857 var til tirlausnar refsimél sem hofdad var gegn ritara svisdgu ged-
l=knis par sem birt var fraségn af einkamilefnum spiklings. Var rithGfundurinn
dkaerdur fyrir hlutdeild { broti lzknisins 4 pagnarskyldudkvadi 230. gr. alm. hgl. en
hann bar pvi vid ad hann nyti sérstaklega rikrar verndar 4 tjaningarfrelsi sem rithif-
undur og bladamadur. Féllst Hestiréttur ekki 4 pd malsvémn og taldi fridhelgi einka-
lifs vega pyngra med eftirfarandi orSum:

{ méli b, sem hér un r28ir, braut 1&Khir trinad sjtiklings sins med pvi ad birta
einkamalefni sjiklingsins, sem hann komst ad { starfi sinu, og vanvirda minningu
hans. Vid dkvordun & mérkum tjiningarfrelsis hefur { démaframkvemd hin sid-
ari 4r verid litid mjog til pess ad vegna If0redishefda verdi ad tryggja ad fram
geti farid pjodfélagsleg umraeda. Gildir petta medal annars vid drlausn um mdérk
_tjamngarfrelsm rithtfunda og bladamanna, sem dkardi hefur skirskotad til { mdla-
tilbvinadi sinum. £ mdlinu eru ekki ¢ hilfi neinir slikir hagsmunir, sem rétilest get
ad gengid sé svo harkalega d fridhelgi einkalifs eins og hér var gert med pvi ad
birta ummeli pay, sem dkcert er fyrir. Sakfelling dkarda fyrir brot gegn dkvaedi
230. gr. Iaga nr. 19/1940 ex pvi samrymanleg heimild 3. mgr. 73. gr. stjérnarskrar-
innar, svo og dkvedi 2. mgr. 10. gr. samnings um vermndun mannréttinda og mann-
frelsis, sbr. 16g or. 62/1994, sem er af sama toga og nefnt dkvadi stjérnarskrar-
innar.'*

ba m4 nefna dém H 2002 1212. bar var til umfjollunar skadabStamal stilku,
sem keert hafdi fodur sinn fyrir kynferdisbrot, gegn verjanda fodurins 1 opinberu
mdli sem hofdad var vegna keru hennar. Skadabdtamalid var héfdad vegna um-
mela verjandans 4 opinberum vettvangi um hana i kjélfar syknud6éms Hestarétt-
ar 1 kynferdisbrotamdlinu sem mikil opinber umrada vard um. Par sztti démur-

145 Bjorg Thorarensen: ,, Ahrif Mannrétindaséttoodla Evidpu 4 vernd tjdningarfrelsis ad fslensk-

um rétti.* Timarit logfra’amga 4, hefti 2003, bls. 379.
146 Aberslumerkingar hér og { 58rum tilvitnudum texta fr démum hédan { fré éru héfundar.
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inn m.a. szt hardri gagnryni og fiélyrt var um sekt f6durins prétt fyrir syknu-
déminn. Hafdi 16gmadurinn tekid til andsvara fyrir skjélsteeding sinn { fjolmidi-
um par sem hann 1ét ¥mis nmmzeli falla { gard stilkunnar. I malinu reyndi 4 vanda-
samt hagsmunamat milli tjdningarfrelsis 16gmannsins sem naut verndar 73. gr.
stjskr. og 10. gr. MSE og fridhelgi einkalifs stilkunnar og ®ruverndar sem 71. gr.
stjskr. og 8. gr. MSE téku til. Segir sidan m.a. { déminum:

Andspaems pessum atridum, sem dhrif geta haft vid mat 4 frelsi dfrfjanda til ad
tj4 sig 4 pann hétt, sem um r=dir { mdlinu, standa hagsmunir stefndu af vernd
einkalifs sins og zru. Hiin var tvitug a8 aldr pegar umradan um mal fédur henn-
ar stéd heest. Pott durgreind kaera hennar 4 hendur f63ur sinum hafi leitt til sak-

gokiTar pireft i ekki 40 buast vid pvi a0 perséna hennar og einkahagir yr&u gera-

ir a0 umtalsefni { almennri umrzdu 28 gengnum démi { malind. [...]
P4 voru peer skyringar, sem 4frfjandi fardi fram sem hugsanlega dstzdu fyric
framferdi stefndu, ad auki 4 ¢msan veg nifrandi i hennar gard, Réttur stefndu til
Fridhelgi einkallfs og eriverndar verdur { pessu efni ad ganga framar rési
dfryjanda til ad vidhafa pessi ummeeli um hana { almernyi umradu.

Pad var nidurstada démsins ad hluti ummala lﬁgmémnsins feeli { sér ologmaeta
meingerd gagnvart stilkunni { skilningi 26. gr. skadabétalaga nr. 50/1993 og var
hann demdur tﬂ greu’islu rmskabéta af beim stkum.'

8.9.3. Skrdning personuupplysinga og aégangur ad ]Jezm

Umfangsmestu lagareglurnar sem stefna ad pvi vernda einkalif manna fyrir stfn-
un og medferd persénulegra upplysinga um pé eru { 16gum um persénuvernd og
medferd persénuupplysinga ar. 77/2000. I athugasemdum sem fylgdu frumvarpi
til laganna kemur fram ad med peim séu uppfylltar ymsar alpj6dlegar mannrétt-
indaskuldbindingar um persénuvernd, m.a. 8. gr. MSE og 17. gr. SBSR auk samn-
inga Evrépuradsins um per lagmarkskrofur sem gera beri til peirra sem med per-
sémuupplysingar fara.*s Légin um persénuvernd eru itarleg og gilda b2di um raf-
rna og handvirka vinnslu persénuupplysinga sem eru eda er tlad ad vera hluti
af skrd. Samkvamt 16gunum sinnir sérstok stjérnsyslustofiun, Persénuvernd, pvi
hlutverki ad hafa eftirlit med framkvemd beirra.

147 Pess m4 geta ad nidurstadan var kerd til Mannréttindadémst6ls Evidpu vegna meints brots
410. gt MSE. Malid var ekki tzkt til efnismedferdar, sbr. dkvordun MDE frd 20. oktdber
2003 { mdli Jéns Steinars Gunnlaugssonar gegn fslandi nr. 22459/02. Af 50rum nylegum
démum bar sem fjailad er sérstaklega um mérk fridhelgi einkalifs samkvemt 71. gr. og tjdn-

ingarfrelsis samkva:mt 73.gr. st]skr mé benda 4 dém Hestaréttar frd 25. mars, 2004 imdli

nor. 382/2003, en par voru ummali { dSmnefndaraliti um haskélakennara talin zerumeiSandi

og brot 4 234, og 233, gr. alm. hgl.
148 Légin byggja { megindrattum 4 dkvedum tllsklpunar Evrépusambandsms 95/46/EC um

---gama-efni fr4 24. oktéber 1995.
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f ymsum sérdkvaedum laga er tryggdur réttur manns til adgangs ad persénu-
legum upplysingum eda 6drum gognum sem varda hagsmuni hans og jafnframt
verndadur réttur hans til njdta leyndar um persénuleg mélefni sin, Samkvamt 15.
gr. stjérsyslulaga 4 adili stjérnsysluméls rétt 4 pvi ad kynna sér skjol og dnnur
g0gn sem mélid varda. P4 veita dkvaedi upplysingalaga nr. 50/1996 almenningi vio-
tzekan adgang ad gognum um mdl sem eru til medferdar { stjérnsyslu rikis og sveit-
arfélaga, en s4 upplysingaréttur er pdé hddur takmorkunum samkvamt 5. gr. lag-
anna vegna tillits til einkahagsmuna. Er bvi Sheimilt ad veita almenningi adgang
ad gégnum um einka- eda fjarhagsmélefni einstaklinga sem sanngjarnt er og edli-
legt ad leynt fari, nema s4 sampykki sem { hlut 4. Loks mé nefna sérstdk dkvaedi

_.i14. og 15, gr. laga pm réttindi sjuklinga nr. 74/1997 sem tryggja badi rétt sjik- b

linga til adgangs ad upplysingum i sjikraskrdm sem p4 varda og leynd upplysinga
gagnvart 6drum, nema sérstakar 16gmaeltar undantekningar séu gerdar fra pvi

Alitaefni geta komid upp um gildi lagadkvada sem meina manni adgang ad per-
_sonulegum upplysingum um sjéifan sig vegna hagsmuna annarra. M4 nefna sem
demi 2. mgr. 4. gr. laga um teknifrjévgun nr. 55/1996 par sem fram kemur ad kyn-
frumugjafi geti 6skad nafnleyndar er hann gefur kynfrumu til teknifijévgunar. T
bessu tilviki vegast 4 hagsmunir kynfrumugjafans er hann krefst nafnleyndar, og
réttur barns sem fadist eftir slika kynfrumugjof til pess ad f4 upplysingar um 1if-
freeGilegt foreldri sitt.'® Ekki hefur pé reynt 4 tirlausn um petta efni fyrir démst6l-
um hér 4 Tandi.™ Samkvaemt 27. gr. zitleidingarlaga nr. 130/1999 4 kjorbarn sem
04d hefur 18 4ra aldri rétt 4 ad fa tiltekar upplysingar frd ddmsmélaraduneytinu
um pad hverjir séu kynforeldrar pess eda fyrri kjorforeldrar. Loks md geta pess a8
1 1. gr. barnalaga nr. 76/2003 er kvedid 4 um rétt barns til ad pekkja bada foreldra
sina og melt fyrir um ad médur sé skylt ad fedra barn sinn. Er petta nymeeli f [6g-
um en ekki er kvedid 4 um sérstakar pvingunaradgerdir eda vidurl6g gagnvart méo-
ur ef hin sinnir ekki pessari skyldu. I athugasemdum med frumvarpinu til bama-
laga er um petta atridi visad 7. gr. samnings Sameinudu pjédanna um réttindi barns-
ins sem kvedur 4 um rétt bess til ad pekkja foreldra sina.frd faedingu eftir pv{ sem
unnt er.”! Ljést er ad hér er stefnt ad pvi ad vernda audkenni barns sem er mikil-
vaegur béttur { fridhelgi einkalifs.

Vid mat 4 pvi hvort takmarkanir 4 fridhelgi einkalifs samkvamt 71. gr. séu rétt-
lzetanlegar virdast {slenskir démstélar lita til samberilegra skilyrda og fram koma
i2. mgr. 8. gr. MSE. Pvi verdur takmorkunin ad stydjast vid skyra lagaheimild og
stefoa ad réttmetu markmidi en jafnframt parf ad s¥na fram 4 ad medalhéfs hafi

149 Gunnar G. Schram: Stjdmskipunarrétiur, bls. 538.

150 fbessu sambandi matti skoda til leidbeiningar rokstudning MDE { méli Odiévre gegn Frakk-
landi sem 1akid var { kafla 8.3.3. ad framan og fjalladi um rétt karanda 6l upplysinga um
kynmédur sina sem hafdi gefid hana til zrtleidingar med 4skilnadi um nafnleynd. Démur
frd 13. febriar 2003, RID 2003-I11.

151 Barnaldg dsamt greinargerd, bis. 23.
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verid gett. T H 2003 4153 voru til umfjilunar takmarkanir 4 fridhelgi einkalifs
samkvemt logum um gagnagrunn 4 heilbrigdissvidi nr. 139/1998. Markmid lag-
anna er ad heimila gerd og starfreekslu midlegs gagnagrunns med Opersénugrein-
anlegum heilsufarsupplysingum, sem berast fré heilbrigdisstofnunum, i peim til-
gangi ad auka pekkingu til pess ad beta heilsu og efla heilbrigdispjénustu. Vid
medferd skrda, annarra gagna og upplysinga skal fylgt peim skilyrdum sem Per-
sénuvernd metur naudsynleg hverju sinni. Sjiklingur getur dkvedid ad upplysing-
ar um hann verdi ekki fluttar { gagnagrunninn 4 heilbrigdissvidi og skal hann tii-
kynna landlekni um bd dkvérdun sina. f déminum var fjallad um kréfu konu 4
hendur fslenska rikinu um ad 6gilt yrdi synjun landlaeknis 4 beidni hennar v ad

. ekki yrdu ferdar i gagnagrunn 4 heilbrigdissvidi heilsufarsupplysingar, sem skrdd-

ar hefdu verid 1 sjikraskrar um latinn-fodur hennar. Hestiréttur leit til pess ad
sjiikraskrir veru ferdar yfirgripsmiklar upplysingar um heilsufar manna, leknis-
medferd, sem beir sxta, lifnadarhetti og félagslegar adstdur, atvinnu og fiol-
skylduhagi, 4samt ndkvamri tilgreiningu 4 pvi hver s4 madur er sem upplfsing-
arpar varda. Otvirett var talid ad dkvadi 1. mgr. 71. gr. stjorarskrérinnar teeki til
slikra upplysinga og veitti séthverjum manni fridhelgi um einkalif sitt ad pessu
leyti. Fallist var 4 ad svokollud dulkédun persénuupplysinga I eina att geti verid
framkvemd med sliku 6rygei ad ndnast megi telja ttilokad ad lesa dulritadar

upplysingar. Til pess yrdi 4 hinn béginn ad lita ad { 16gum nr. 139/1998 vzeri hvergi
tiltekid ndnar hvada upplysingar dr sjikraskrdm verdi ad dulkéda 4 pennan batt
fyrir flutning peirra { gagnagrunninn eda hvort tilteknar upplysingar, sem komi fram
{ sjiikraskram, verdi ekki fluttar bangad. Segir sidan i d6minum:

1 einstaka dkvadum laga nr. 139/1998 er itrekad skirskotad til pess ad heilsufdrs-
upplysingar i gagnagrunni 4 heilbrigBissvidi eigi ad verda Gpersdnugreinanleg-
ar. Eins og fyrmefndum reglum um bau atridi, sem um rdir { 7. gr. og 10. gr.
laganna, er héttad skortir 4 hinn boginn mjog d ad tryggt sé neegilega med dkveed-
um settra lage ab pessu yfirlysta markmidi verdi ndd. Vegna beirra skyldna, sem
1. mgr. 71. gr. stiérnarskrdrinnar leggur samkvemt ddursdgdu d loggjafann til
ad tryggja fridhelgi einkalfs, getur ekki komid hér { stadinn ymiss konar eftirlit
med gerd og starfrekslu gagnagruans 4 heilbrigdissvidi, sem lagt er { hendur op-
inberra stofnana og nefnda 4n pess ad per hafi vid dkvednar og ibgmeitar vid-
midanir a8 stydjast { storfurn sinum. Neegir heldur ekki { pessu skyni ad leggja i

— - -hendur rddherra ad setja skilmdla { rekstrarleyfi eda fela 6drum handhéifimn op-
inbers valds ad setja eda sampykkja um pessi efni verklagsreghr, sem 4 dllum
stigum geta verid breytingum hadar innan peirra litt afgerandi marka, sem dkvaedi
laga nr. 139/1998 seja.

Af déminum m4 r&da ad starfreeksla gagnagrunnsing sem sliks verdi ekk_ltal—
in andsted 71. gr. stjskr. Hins vegar eru strangar krofur gerdar (il pess ad 1ogin
sjélf verdi ad meela fyrir um pau skilyrdi sem starfrakslunni eru sett. Pad var pannig
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talid brjéta gegn 71. gr. stjémarskrarinnar ad fela framkvamdarvaldshéifum ad setja
nénar] reglur um svo mikilvag atridi er tengjast fridhelgi manna til einkalifs.

8.9.4. Foreldrar og born
f 16ggjof eru ymis dkvaedi sem stefna ad pvi ad vernda réttindi barna og veita stjérn-
vldum heimildir i1 pess ad hafa afskipti af fjolskyldulifi og heimili verdi talid ad
velferd barns sé { heettu, bessu sambandi m4 einnig benda 4 ad stjdrnarskrain legg-
ur per skyldur 4 loggjafann { 3. mgr. 76. gr. ad tryggja bdrnum med 16gum bd vernd
og umdnnun sem velferd peirra krefst,

Verndardkvzdi af pessum toga eru einkuim { bamaverndarlégum nr. 80/20020g

__barnalogum nr, 76/2003. T 2. gr. bamaverndarlaga er iyst pvi markmidi peimaad 1

tryggja add born sem-biia vith Gvidunandi adstaedur eda born sem stofna heilsu sinni
og proska { hattu £4i nandsynlega adstod. Jafnframt segir ad leitast skuli vid ad nd
pessum markmitham med pvi ad styrkja fjolskyldur { uppeldishlutverki sinu og beita
tirrzzdurn til verndar einstékum bérnum pegar pad 4 vid. 1 VI. kafla laganna er fjall-
a8 um adstzdur sem réttleta afskipti af bémum og radstafanir barnaverndaryfir-
valda. Er par byggt 4 pvi meginsjénarmidi ad alvarlegustu radstafanir eins og taka
barns af heimili samkvamt 24. gr. laganna eda svipting forsjar samkvaemt 29. gr.
verdi pvi adeins gerdar begar vaegari tirreedi hafa verid reynd. 12. mgr. 29. gr. seg-
ir a8 kréfu um sviptingu forsjdr skuli pvi adeins gera ad ekki sé unnt ad beita 66rum
og vaegari firrzedum til trbota eda slikar adgerdir hafi verid reyndar 4n vidunandi
grangurs. Itarleg dkvedi eru { 16gunum um mélsmedferd sem stefna ad pvi ad vernda
rétt foreldra til ad koma ad sjénarmidum sinum auk pess ad tirredi sem gripid er
til 4n sampykkis foreldra séu timabundnar.

i H 2002 3424 voru til umfjsliunar valdheimildir stjérnvalda til bess ad taka
barn af heimnili frd fodur 4 grundvelli 24. barnaverndarlaga. H6fdu félagsmélayt-
irvéld fari@ inn 4 heimili, 28 beidni dansks kjorradismanns sem gzetii hagsmuna
danskrar médur barnsins. T malinu 14 fyrir ad ekkert amadi ad barninu hjd f6durn-
um, Taldi démurinn a8 ekki hefdi verid synt fram 4 ad naudsyn hefdi borid til 2d
taka barnid af heimilinu med visan til 24. gr. pdgildandi barnaverndarlaga nr.
58/1992. S adgerd, ad fara inn 4 heimilid til pess ad nd { banid 4n undangeng-
innar koénnunar 4 &llum adstadum, var pvi ekki talin eiga sér lagastod, en médir
barnsins hefdi 4tt ad leita til héradsdémara med beidni um ad forsja yrdi komid &

 med adfarargerd samkvaemt dkvaedum barnalaga. Med pvi ad tveir fulltriar félags-

mélanefndar héfdu komid fram sem stjérnvald er peir fengu inngongu 4 heimili
fodur barnsins f6ru adgerdir peirra fram { skjoli vaidheimildar, sem ekki var fyrir
hendi. Segir sidan { déminum:

Rikar krofur verBur ad gera til b]?r(, sem gegna opinberum stdrfum, um ad syna
fyllstu adgeslu vid stérf sin og Kanna madl til hlitar, 40ur en gripid er til adgerda.
Verdur ad telja, ad framangreind héttsemi stefndu hafi falid i sér brot gegn 1. mgr.
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71. gr. stjérnarskrdrinnar um fridhelgi einkalifs, heimilis og fjdlskyldu og 8. gr.
samnings um vemdun mannréttinda og mannfrelsis, sbr. 16g nr. 62/1994 um mann-
réttindasatimala Evrépu.

{ barnalégum nr. 76/2003 eru reglur um forsjd barna og umgengnisrétt, drlausn
deiluméla um bessi efni og um pvingunardrraedi til ad fylgja eftir dkvordunum.
Eins og endranzr ber vid slikar dkvardanir ad byggja 4 pvi hvad baminu sjalfu er
fyrir bestu. f 47. pr. laganna er fjallad um vrskurdi syslumanns um umgengni og
er par visad til pessarar grundvallarreglu. Samkvamt 7. mgr. 47, gr. getur syslu-
madur dkvedid ad umgengnisréttar nj6ti ekki vid ef sérstok atvik valda pvi ad um-

_gengni barns vid foreldri sé andstzd hag og porfum barnsins. I H 1993 226 var

fiallad um sviptingu amgengmisréttar kysfodur vio d6itar stna sem Bafdi verd 1

fostri 4 grundvelli barnaverndarlaga. Féllust démstolar 4 ad réttindi barnsins yrou
ad vega pyngra en réttur f6durins, med eftirfarandi rokstudningi:

Synt er; ad umgengni 4fryjanda vid bam sitt hefur skapad mjog erfidar -alstad-
ur, sem ekki reyndist unnt ad fera til betra horfs prétt fyrir frekadar tilraunir
barnaverndaryfirvalda. P4 er leitt { 1jés, ad barnid syndi ekki beinan vilja til pess
ad vmgangast fodur sinn 4 pann hdtt, ser hann krafdist. Leiddi petta til mikillar
spennu og erfidleika i fjolskyldulifi barnsins 4 heimili fésturforeldra pess. Var bvi
svo komid, ad velja vard & milli pess, hvort eiti ad vera pyngra 4 metum; hags-

munir barns edd foour. :
begar petta er virt og hafdur i huga rilgangur med vistun barns { varanlegt fost-
ur, verdur ad telja, ad svo veigamikil r6k hafi legio til trskurdar stefnda barna-
verndarréds, sem var vandlega undirbdinn og studdur sérfreedilegum dlitsgerdum,
ad hann skuli vera draskadur,' :

Pétt démurinn hafi gengid 4ur en 71. gr. kom ina { stjémarskré { miverandi
mynd er 1j6st ad sjénarmid sem hann byggir & eru mjog samberileg pvi sem sjd
md { nyrei démum sem byggjast einkum 4 medalhéfsreglu.™

8.9.5. Utlendingalg og vernd fiélskyldulifs :

Eins og fram kom { kafla 8.4.3. ad framan fjallar vaxandi hluti kerumdla fyrir

Mannréttindadémstélnum um brot 4 8. gr. MSE um bad hvort eda ad hvada marki

Akvaedid verndi rétt dtlendinga til a3 koma til adildarrikja til ad sameinast fjolskyld-
. um sfnum ¢da um skordur.vid brottvisun peirra. Utlendingar hafa engan sjalfstzd-

an rétt samkvamt stjérnarskrinni eda almennum I6gum til ad koma hingad til

lands. Er petta { samremi vid meginregluna um 6skoradan yfirrddarétt rikis yfir

152 Eins og rakid var ad framan { kafla 8.4. var pessi nidurstada kerd til Mannréttindanefndar
Evrépu 4 peim grundvelli ad brotid hefdi verid gegn 8. gr. MSE. Nefndin visadi mdlinu frd,
. sbr. dkvérdun fra 11. jandiar 1994 { m4li nr. 22597/93. .
153 Sj4 einnig sjénarmid um skyringu 3. mgr. 71, gr. { H 1996 3575 vardandi bryna naudsyn &
- takmirkunnm 4 fridhelgi einkalifs vegna réttinda bama.
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landi sinu og er pad 4 forredi hvers rikis ad dkvarda heimildir vtlendinga tit ad
koma til og dvelja 4 yfirrddasvedi bess.”™ I 2. mgr. 66. gr. stjskr. er hins vegar melt
fyrir um ad med Idgum skuli skipad rétti vtlendinga til ad koma til landsins og dvelj-
ast hér, svo og fyrir hverjar sakir sé hegt ad visa peim dr landi. frarlegar reglur
um bessi atridi er ad finna { logum um ttlendinga nor. 96/2002. Taka 18gin ad morgu
leyti mid af ttlendingaléggjof { ndgrannaléndunum, en einnig ber ad hafa i huga
ad sérreglur gilda samkveeint VI. kafla laganna um heimildir dtlendinga sem falla
undir reglor EES-samningsins auk sérstakra regina sem gilda um-afndm landa-
mae;aeftirlits 4 milli rikja { Schengen-samstarfinu sem fsland 4 adild ad.

1T kafla laganna um itlendinga er fjallad um dvil og bisetu og eru skilyrdi

ir ndnustn adstandendur -dtlendings sem hér dvelst 16glega. Er hugtakid ndnustu

adstandendur skilgreint 1 dkvaedinu, en med pvi er dtt vid maka, sambiidarmaka
og samvistarmaka eldri en 24 4ra, nidja yngri en 18 4ra sem eru 4 framferi vio-
komandi og zttmenni hans eda maka ad fedgatali eldri en 66 4ra 4 beirra fram-
feeri. P4 eru { 3. gr. heimildir 1 pess ad bregdast vid grun um misnotkun pessa
dkvada. Bf rokstuddur grunur er um ad til hjiskapar hafi verid stofnad 1 peim til-
gangi einum ad afla dvalarleyfis, og ekki er"s;’fnt fram 4 annad med Syggjandi heetti,
veitic hann ekki rétt til dvalarleyfis. Sama gildir ef rokstuddur grunur er um ad ekki
hafi verid stofnad til hjiskapar med vilja beggja hjéna.

Af dkvedum utlendingalaganna ma rada ad réttur dtlendings til ad sameinast
fjdlskyldu sinni hér 4 landi sé tryggdur en bé séu honum settar dkvednar takmark-
anir sem eru ndnar tilgreindar i 16gunum. Ekki hefur enn komid til kasta islenskra
démstdla ad skera xir um hvort eda ad hvada marki 71. gr. stjskr. verndar pennan
rétt sérstaklega eda hvort takmarkanir 4 réttindum ganga of langt. Augljéslega geta
margvisleg alitaefni sprottid upp um pad hvort 16gin tryggi bennan rétt nzgilega,
eins og reynslan synir af peim fjolbreytilegu keeruefnum sem borist hafa Mann-
réttindaddmstsl Evrépu 4 pessu svidi 4 undanférmum tveimur dratugum. Er ekki
6liklegt ad 4 petta reyni hér 4 landi 4 komandi drom samfara stérauknwm flutningi
iitlendinga hingad til lands og jafnframt pvi fjélgun heelisleitenda, en peir sidar-
nefindu njdta sérstakrar réttarstédu samkvamt VI kafla laganna sem byggir &
dkvadum samnings um st5du fléttamanna fra 28. jili 1951 og vidauka vid hann
frd 31. jandar 1967.%

154 Sj4 um petta m.a. dlit umbodsmanns Alpingis frd 29. desember 2003 (madl nr. 3820/2003),

SUA 2003:223. :

155 1 4liti umbodsmanns Alpingis frd 16, maf 2001 (mal nr. 3137/2000), SUA 2001:225, fr4
gildistid eldri laga um ttlendinga 45/1963 vakti umbodsmadur m.a. athygli 4 pvi ad vegna
hjiskaparstodu helisleitanda kynni vid tirlausn 4 réttarstéoy hans ad vera naudsynlegt ad
hafa til hlidsjénar pau sjénarmid um fridhelgi fjolskyldunar sem yrdu leidd af fyriemel-
um 1. mgr. 71, gr. stjérnarskrdrinnar og 1. mge. 8. gr. Mannréttindasattmala Eveopu, sbr. 1.
gr. laga nr. 62/1994, .
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8.9.6. Rannsdknaradgerdir logreglu og annarra stjormvalda

Samkvamt 2. mgr. 71. gr. stjskr. er adeins heimilt ad gera likamsrannséka og leit
4 manni, leit { hdsakynnum hans eda munum ad fyrir liggi démsdrskurdur eda sér-
stk lagaheimild standi til pess. Pad sama gildir um rannsékn 4 bréfaskiptum og
60rum tjaskiptum manna sem talin eru i dkvadinu,

Hér reynir fyrst og fremst 4 ¥msar pvingunaradgerdir sem logregla framkveemir {
pégu rannséknar opinbers méls. Mikilvagustu heimildir til peirra takmarkana sem tald-
ar em i 2. mgr. 71. gr. er ad finma { X. og XI. kafla oml. sem fjalla um hald, leit o1l.
begar rztt er um ad bessar adgerdir fari ekki fram nema samkvaemt démistirskurdi eda
sérstakri lagaheimild er 4t vid a0 démstirskurd purfi jafnan til bessara athafna nema sér-

. stok undantekning sé-gerd par frd { 16gum = b4 maelir 75..gr. laganna fyrir um ad bera ...

megi undir démara dgreining um 16gmeti rannséknarathafna 15greglu eda dkzranda.

f78. oml. er veitt almenn heimild til haldlagningar 4 munum, par med talid 4
skjolum, 4n bess ad démstirskurdar sé porf, en i 79. gr. er sérregla um ad vorslu-
hafa munar sé tryggdur réttur til ad bera haldlagningu undir dém, 4n pess p6 ad
slikt fresti haldlagningunni. Sérreglur gilda samkveemt 80. gr. um haldlagningu
bréfa, simskeyta og annarra sendinga sem eru i vorslum Pésts og sima. Ef rann-
saka 4 efni slikra sendinga svo og ef leggja 4 hald 4 prentad mdl til undirbinings
upptoku samkvamt dkvedum prentlaga er démstirskurdar porf.

Samkvemt a- og c-lid 86. gr. oml. er logreglu heimilt { bdgu rannsGknar ad

hlusta 4 eBa taka upp simt6l vid tiltekinn sima svo og ad taka upp samt6l milli
manna eda taka myndir af ménnum 4n vitundar peirra. Samkvemt 87, gr. oml. parf
dvallt drskurd démara til pessara adgerda. Samkvzemt b-1id 86. gr. er idgreglu heim-
ilt ad f4 upplysingar hjé sima- eda fjarskiptafyrirtzekjum um sfmt5! eda farskipti
vid tiltekinn sfma eda fjarskiptatzki.'” Er démstrskurdar p4 ekki porf ef umrdda-
madur bess sampykkir bessar adgerdir sbr. 1. mgr. 87. gr. Démst6lar gera strang-
ar krofur til pess ad lagaheimildunum verdi ekki beitt nema rokstuddur grunur sé
fyrir hendi um a0 tiltekinn simi eda fjarskiptatzki hafi verid notud { tengslum vid
refsivert brot eins og stadfest var { domi Heestaréttar f H 2001 1339 par sem sagdi:

Vid tirtausn mélsins verdur ad Ieggjé til gfundvallar ad heimildum til a8 beita rann-
séknartirredum samkvaemt 86. gr. og 87. gr. laga nr. 19/1991 eru settar préngar

_..156 Gunnar G. Schram, bls. 541.

157 Fyrir breytingar sem gerdar voru 4 86, gr. oml. med lgum nr. 86/2004 kvad b—!iéur é_um
heimild til ad 3 upplysingar hj yfirvéldum. Alitaefni skopudust um pad hvemig beri ad
skilja ordid yfirvold og hvort einkafyrirteeki sem veita fjarskiptapjénustu vero undan'beg-
in skyldu tif ad afhenda upplysingar samkvaemt b-1id 86. gr. f H 1998 3740 var tekid af
skari® um ad lagakvz0id gilti jafnt { bddum titvikum, Var til pess visad ad vid setaingu oml.
4ri® 1992 hafi pad ekki verid 4 freri annarra en yfirvalda ad veita upplysingar af umr:'zdd-

_um toga en 4 pvi hefdu ordid breytingar. bvi var b-1id 86. gr. beitt med lﬁgjﬁfpun um e}nka—
fyrirteeki, Sama nidurstada um petta dlitaefni vard { domi H 2002 549 en eftir fyrgreindar
-lagabreytingar er-ordalag dkvzedisins nd skfrt wm petta atridi.
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skordur vegna tillits til fridhelgi einkalifs manna, sbr. 71. gr. stjémarskréarinnar.
Med kréfu s6knaradila ex gengid lengra en rimast innan pessara heimilda og verd-
ur henni pvi hafnad,

Adgerdir sem taldar eru { 86. gr. oml. mega adeins fara fram sarokvemt 87. gr.
laganna ef dst@da er til ad tla ad upplysingar, sem skipt geta verulegn m4li fys-
ir rannsékn mdls faist med peim heetti, Auk pess er gerd krafa um ad rannsékn bein-
ist ad broti sem vardad getur ad logum 4tta dra fangelsi eda rikir almannahags-
munir eda einkahagsmunir krefjist algerdarinnar, en segja m4 ad sidarnefndi val-
kosturinn dragi nokkud ir fyrirsjdanleika pess vid hvada adstadur verdur gripid

.l aBgerda af bessum toga. Jafnframt er domstolum heér veit miki svigrdm tilpess |
a0 meta hvenzr rikir hagsmunir eru til stadar. A hinn béginn er tryggt samkvaemt

nidurlagi 1. mgr. 87. gr. ad bessum afgerdum sé fyrirfram markadur tfmi { déms-
drskurdi og dkvirdun um pad er pvi ekki { hindum légreglunnar. b6tt adgerd af
bessu tagi fari edli mélsins samkvamt fram med leynd skal peim sem hiin beinist
ad tilkynnt um hana pegar henni er iokid samkvamt 2. mgr. 88, gr. Akvadid til-
tekur ekki afdrittarlaus ti'mamérk en vrskurd skai birta svo flj6tt sem verda m4
eftir lok adgerdar, b6 bannig ad pad skadi ekki frekari rannsékn madlsins. f fram-
kvaemd virdist sem skyldu bessari s¢ 1ftid eda ekki sinnt af hélfu l5greglu. Ein
dsteda bess ad sérstaklega vandmedfarid er ad sinna skyldunni er ad peir sem slik-
ar adgerdir beinast ad eru gjarnan 4framundir grun eftir ad peim Iykur og par eru
i morgum tilvikum framlengdar med n¥jum virskurdi. Med pvi ad tilkynna um sim-
hierun 16greglu eftir ad henni Iykur geeti pad dregid verulega tir drangri sliks rann-
soknardrredis sidar gagnvart sama einstaklingi. A hinn béginn m4 halda pvi fram
ad réttardryggi verdi stefnt f haettu med pvi ad fylgja ekki eftir fyrirmalum 2. mgr.
88. gr. opl.'® ,

i dkvedum oml. um hisleit i 89.-91. gr. og leit og likamsrannsékn 4 manni {
93. og 94. gr. er byggt 4 peirri meginregln ad démsdrskurdar sé borf til adgerd-
anna nema sd sem { hlut 4 sampykki. Sd undantekning er p6 gerd ad adgerdir geti
farid fram 4n sampykkis eda drskurdar ef hetta er 4 ad bid eftir honum valdi sak-
arspjollum. Loks er { 96, gr. oml. visad il pess ad haldast skuli sérdkvadi { 16g-
um um hiisleit og likamsleit, svo og um likamsrannséknir. Sem demi um slik sér-
dkvaedi mé nefna 43.—45. gr. tollalaga nr. 55/1987 bar sem fjallad er um heimild-
ir tollgeeslumanna til ad gera leit og likamsrannsékn 4 ménnum og skodun 4 vir-

© "um sem koma til landsins.

. T framkvzemd démst6la m4 finna nokkur demi bess ad reynt hafi 4 71. gr. stjém-
arskrérinnar { médlum sem fjalla um haldlagningu, leit og tengdar rannséknarad-
gerdir. Getur bd r40id drslitum hvort légregla eda annad stjérnvald hefur gengid

 of langt { adgerdum sfnum og hvort brotid hafi verid gegn medalhSfsreghu 12. gr.

158 Skfrsla umn sérstakar rannséknaradferdir logreglu, bls. 25.
T
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stiornsyslulaga nr. 37/1993.1° f démi Hzstaréttar { H 2001 1188 var deilt um pa
framkvaemd tollstjérans { Reykjavik ad opna allar bokasendingar frd $0rum 16nd-
wm { pvi skyni ad nélgast vorureikninga svo dkveda metti virdisaukaskatt af vor-
unni. f méalinu végust 4 réttur stefnanda til fridhelgi einkalifs og sjénarmid um skil-
virka skattheimtu eins og sj4 mé af eftirfarandi ummeelum { déminum:

Otvirztt er, ad stefndi hefur vidtzeka heimild samkvamt 1. mgr. 45. gr. tollalaga
til ad skodia og rannsaka hvers konar vaming, sem til landsins er fluttur. Tilgang-
ur tollmedferdar innflutningsvara hljtur annars vegar ad vera sd ad koma i veg
fyrir 6logmetan innflutning og hins vegar ad tryggja rétta dlagningu og skil ad-
flutningsgjalda 1gum samkveemt. Pessu valdi tollgeeslunnar verda pé sett mdl-

“efialeg mork; er dregin-verda-af -dkvaedum stjérnarskrdr-og- medathdfsreglte ...

stjrnsyshiréttar ank anidarra laga wni réttarstodu borgaranna. [

Af hélfu stefnda hefur hin umdeilda tollmedferd 4 békasendingum frd 60r-
um 16ndum einkum verid réttlztt med pvi, ad rika naudsyn beri til skilvirkrar inn-
heimtu virdisaukaskatts af innfluttum varningi, en virdisaukaskattur sé ein helsta
tekjulind rikissj6ds og vardi drugg innheimta hans efnahagslega velszld pjédar-
innar. {...]

Af pessu er ljGst, ad skattheimtusjonarmid hafd adallega 148id peirri tollfram-
kvemd, sem hér um redir. Péstsendingar til manna hér & landi fr4 drum lond-
umn falla undir dkveedi 71. gr. stjérnarskrérinnar um fridhelgi einkalifs og eiga vid-
takendur beirra ad 63ru jofnu rétt 4 bvi, ad adrir menn fdi ekki 4n peirra sam-

pykkis vitneskju um innihaldi6. Afskipti af péstsendingiii verda pvi adeigasér =

skyra og Gtvireda lagastod og rika rétttetingu. Engu skiptir, pétt ménnum kunni
ad falla slik framkvemd og hér um r=dir misvel { ged og sumum standi 4 sama
um hana. Adferdin sem slik er til pess fallin ad prengja ad fridhelgi einkalifs og
nagir pad ekki eitt ut af fyrir sig, a0 starfsmenn vid tollgeeslu séu bundnir pagn-
arskyldi, Bétt stefndi hafi rimar heimildir ad 16gum til skoBunar 4 innfluttum
varningi hefur hann ekki synt fram 4 bad vid pessar alistzedur, ad naudsynlegt hafi
verid ad opna reglubundid og fyrirvaralaust péstsendingar ad utan ad vidtakend-
um fornspurdum til ad nd bvi 16gm=zta markmidi ad innheimta adflutningsgjold
og ekki hafi veri® kostur 4 68rum adferdum i pvi skyni. Ad 6llu pessu virtn byk-
ir stefndi med peirri tollframkvemd, sem 4fryjandi ber brigdur 4, hafa gengid i
berhtgg vid einkalifsvernd stjérnarskrérinnar auk medalhéfsreglu stjérnsyslurétt-
arins. :

P4 skoda démstolar valdbeitingarheimildir 16greglunnar 1 1j6si umfangs rann-
s6knaradgerda sem skerda réttindi samkvaemt 1. mgr. 71. gr. stjskr. Slikt alitaefni
var uppi 1 H 2002 1639 og H 2002 1652, Deilt var um hvort lgregla hefdi gt
medalhdfs { adgerdum sinum vid framkvazmd hisleitar og haldlagningar 4 gogn-
um hji tveimur oliufélogum 4 grundvelli démstirskurdar sem gekk ad krofu Sam-
keppnisstofnunar. Af hilfu fyrirtzkjanna var sérstaklega deilt 4 1ogmeti haldlagn-

15§ Bjorg Thorarensen: ,Ahnf medalhsfsreghn vid sk§ringu stiérnarskrérdkveda”, Logberg, rit
" Lagastofnunar Hdskola Islands, bls, 59-60. -
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ingar Igreglu 4 gégnum, p.m.t. rafrn afrit af verulegum og étilgreindum fjélda
skjala sem vistud voru 4 tolvutzku formi, ymist { midlegum kerfum eda einstik-
um ttstddvum starfsmanna. Medal peirra gagna voru persénuleg skjél starfsmanna
sem ymist voru vistud sem tGlvupéstur, ritvinnsluskjol eda toflureiknisskjol. Var
pvi haldid fram ad brotid hefdi verid gegn reglum 1. mgr. 78. gr. oml. um fram-
kveemd hiisleitar og auk pess hefdi verid brotid gegn 16gfestum og 6l6gfestum regl-
um um medalhdf. Med pessari framkvaemd haldlagningar hefdi verid brotid gegn
fridhelgi einkalifs peirra starfsmanna sem 4ttu { hlut, en pau réttindi vaeru vernd-
ud af 71. gr. stjdrnarskrrinnar. Um pad hvort héfs hefdi verid gett 1 beitingu dr-
razQising sagdi { démi Heestaréttar:

'Vid framkvamd rannscknar 4 skrifstofum varnaradila afritadi soknarad-
ili meBal annars verulegan fjslda t5lvutakra gagna dn bess ad athuga nén-
ar efni peirra b4 pegar. Pétt @tla verdi ad soknaradili hafi med pessu tek-
i0 { vorslur sinar mikid af gdgnum, sem geta ekki vardad rannsékn hans,
- verdur.ekki horft fram hja pvi ad athugun allra tSlvuteekra gagna 4 vett-
vangi hef0i bersynilega tekid langan tfma og truflad mjog starfsemi varn-
arac’iﬂa.. Ad pessu gzttu er ekki unnt ad lita svo 4 ad adgerdir séknaradila
hafi farid tr hofi, enda helgadist heimild hans til lnisleitar af pvi a0 4 skeif-
stofum varnaradila kynni ad mega finna gogn, sem vordudu rannsékn
hans, par 4 medal { tSlvuteku formi.

Samkvamt pessu vard pad nidurstada démsins ad ekki hefdi verid farid it fyr-

ir heimilar takmarkanir 4 réttindum sem verndud varu af 71. gr. stjskr.'®

160 Svip?.(’i Alitaefni um umfang rannsGknaradgerda skattrannséknarstjéra komu til skodunar i
dérpl Hestarértar frd 19, jantdar 2004 { mali nr. 437/2003. Var ekki talid ad brotid hefdi
verid gegn 71. gr. stjskr.
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